Etika v politike a spolo¢nosti

Uvod

Krestansky pohlad chape politiku ako verejnu ¢innost zamerand na
potrebu a moznost budovat a presadzovat spolo¢né dobro.

Spolo¢né dobro treba chapat ako suhrn tych podmienok spoloc¢en-
ského zivota, ktoré tak spolocenstvam, ako aj jednotlivym c¢lenom
umoznuju plnSie a lahSie dosiahnut vlastnti dokonalost. Spolo¢né dob-
ro sa tyka Zivota vSetkych, lebo nie Stat (a zriadenie) je prvym subjek-
tom politiky a vlady. Je nim konkrétny ¢lovek - osoba.

Ak sa politika definuje vo vztahu k spolo¢nému dobru, treba si uve-
domit, Ze aj samotny objekt politiky (spolo¢né dobro) si vyzaduje
mravne kvalifikovant ¢innost Iudskej osoby. Nase bezné hodnotenie
¢inov, 0s6b a pomerov ma vicsinou medziludsky, eventuilne socidlny
aspekt. Moralny sud sa casto tyka vztahu vlastnych potrieb a zaujmu k
potrebam druhych [udi. Je to

vyjadrené v zlatom pravidle (rozSirenom vo vSetkych kultarach):
,Co saim nechces, nerob druhému*. Tym sa vyjadruje poziadavka:

- aby sa ludia navzajom uznavali ako rovnocenné bytosti
- aby kazdy v svojom konani bral do avahy, Ze druhi fudia maja tiez

svoje potreby a zaujmy [1].

Tou vedou, ktorad uci ¢loveka ako si spravne vybrat, aby sa v zmysle
tychto pravidiel mohol naplno uskutoc¢nit, aké ma byt jeho spravanie
vo vztahu k Bohu, inym [udom, k sebe samému a k prirode je etika. Mo-
rilna dimenzia v ¢loveku ma dva aspekty: morilnost» a moralku. Mo-
ralnost - meradlom ¢isto moralneho posudzovania praxe je svedomie
konajuceho. Mravnost - meradlom v tejto rovine je socidlne platny
étos so svojimi normami. Ak posudzujeme prax z tohto pohladu ako
mravnu alebo nemravnu, posudzujeme jej zhodu so socidlne prijima-
nymi normativnymi Standardami [1].

Potreba etiky

Dnes sa o etike vela hovori. Toto konstatovanie ma v sebe pozitivau
aj negativnu stranku. Tou negativnou je, Ze sa o etike tolko hovori pre-
to, Ze je jej nedostatok, Ze sa z politiky a vobec zo spoloc¢nosti skuto¢ne
vytratila. Pozitivnou strankou je to, Ze sa pocituje ako problém, Ze etika
v spolo¢nosti skuto¢ne chyba. Jednym z dovodov jej absencie je, Ze ne-
etické konanie prinasa kratkodoby zisk, ale z dlhodobého pohladu sa
kruto vypomsti jednotlivcovi, aj spolo¢nosti. Do etiky sa preto vyplaca
investovat!
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Etika a spravodlivost

Spravodlivost stavia ¢loveka zocCi-voci svedomiu, ktoré€ je hodnotovo
normativnym kritériom. Tato v sebe zahfila fenomén socialny. Spra-
vodlivost a spolo¢nost st v hre vidy spolu. Obidve bud spolu prospe-
ruju alebo upadaji. Zakladom spravodlivosti je osoba vo vzijomnom
socialnom vztahu. Miestom realizacie spravodlivosti je spolo¢nost, le-
bo tu sa odohrava vymena dobier, komunikacia a tu sa realizuje spolo-
¢enstvo. Spravodlivost v rovine tychto vzijomnych vztahov je zarukou
pokoja a socidlneho pokroku. Jej opakom je nespravodlivost, ktord je
pric¢inou nepokojov.

Pdda pre nespravodlivost sa pripravuje a udrziava tym, Ze sa z moral-
neho kodexu vytlaca vedomie hriechu. Pokrivené svedomia majui za
nisledok stratu hodnot a celkovy nezdujem o ¢nosti. Viera a s flou su-
visiace svetondzorové presvedcenie nedavaju sice automatické recep-
ty a odpovede na kazdodenné otazKy, ale poskytuju cloveku dolezité
mravné vychodiska a principy pre osobny a verejny Zivot. Zarovei robi
[udi citlivej$imi pre Zivoty a problémy inych. Inymi slovami, motivuje a
déva silu pre angazovanost.

Etika a laska

Laska je aktivna starost o Zivot a rast toho, koho milujeme, je to vidia-
ci postoj duse. Cely Novy zikon odhaluje originalny vyznam gréckeho
terminu ,agapé“ - je to predovsetkym otvorenie sa voci druhému a je-
ho bezvyhradné prijatie. Ak teda laska je charakteristickou ¢rtou a za-
kladom krestanského Zivota, potom sa tato skutoc¢nost musi prejavit aj
v spolo¢enskom Zivote, lebo ¢lovek je tvor spolocensky. Ba viac, laska
sa musi nielen prejavit v spolo¢enskom Zivote, ona sa pre krestana mu-
si stat podstatou a bodom celého spolo¢enského Zivota, ako aj riadia-
cim prvkom vSetkych zisad, ktorymi sa spolocensky zivot riadi.

Laska k bliZnemu ma teda aj svoj spolocensky rozmer, ktory je samo-
statnou hodnotovou kategoriou. Za ,spolocenska“ lasku nemozno po-
kladat prejavy bratskej a sesterskej lasky nasobené ich poctom v spo-
lo¢nosti. Spolocenska (alebo socidlna) laska ma svoje vlastné Specific-
ké prejavy, ktoré vychadzaju z toho, Ze objektom nie je jednotlivec, ale
spolo¢nost, na druhej strane, je to spoloc¢nost ludskych osob, s prislus-
nou dostojnostou, ktort musi reSpektovat aj laska k nim Tato laska
vSak nie je akousi neosobnou laskou. Aby bola laskou, nemoze nevy-
jadrovat osobny vztah lasky - musi tuzit po dobre osob. Povedat, Ze las-
ka nas nuti milovat spolo¢né dobro, znamena povedat, Ze nas nuti
ucinne hladat dobro vsetkych, uz nie uvazovanych jednotlivcov, ale
spolocensky prepojenych.

Cielom takého chidpania lasky je neustile ,poludStovanie” sveta a vy-
tvorenie novej civilizicie, ktora by bola charakterizovand predovset-
kym novymi vztahmi, podstatne poznacenymi laskou. V tejto dynami-



ke Pavol VL. [2] prvykrat pouziva vyraz civilizacia lasky, ktory potom
Jan Pavol II. charakterizuje ako terminologické dozretie od pociatku
hlasaného principu solidarity.

Civilizacia lasky musi byt realiziciou spravodlivosti, ako o tom sved-
¢ia poziadavky cirkevného ucenia o spolo¢nosti od samého pociatku
Cirkvi. Piwowarski hovori, Ze civilizacia lasky - to je ludskejsi svet, svet
zaloZeny na hodnotich, predovSetkym na laske, ale aj na spravodlivos-
ti, pravde a solidarite [3].

Cirkev a politika

Cirkev v svojom uceni o spolo¢nosti ponuka svoju aplikiciu lasky k
bliznemu. Ide o lasku v politike, ktora ma odstranit zI14 ubijajace Siroké
vrstvy svetového obyvatelstva. Ucenie Cirkvi o spolo¢nosti poklada od
pociatku politicku ¢innost a icast v nej za neodmyslitelni poziadavku
lasky. Uz Benedikt XV. hlasal, Ze evanjeliovy zakon lasky medzi jednot-
livcami nie je vobec odlisny od toho, ktory ma platit medzi obcami a
statmi [4]. A Pavol VL. vyjadril tito myslienku slovami:, Politika je na-
rocny sposob pouZzivania krestanskej angazovanosti v sluzbe inym. Za-
kladnym a najdolezitejSim miestom lasky v politike je teda zodpoved-
nost za spolo¢né dobro cestou politickej angaZovanosti priame;j aj ne-
priamej“ [5] Jan Pavol II. v apoStolskej exhortacii Christifideles laici va-
ruje najmi pred absentizmom a indeferenciou veriacich v politike.

Je eSte dalsi aspekt pre motiviciu v angazovanosti v politike. Cirkev
vSemozne podporuje charitativau ¢innost jednotlivcov aj spolocen-
stiev. Je v8ak pravda, Ze osobna a priama dobrocinnost, aj ked Ziaduca
a velmi prospesna, nie je schopna postihnut hlboké socialne korene
zla. Aktudlny sposob umyvania n6h chudobnym je aj snaha o taky svet,
v ktorom chudobni budua mat lepsi udel - navstevovat chorych zname-
na v naSom svete tiez uskutocnovat ucinné reformy zdravotnictva, na-
sytit hladujicich znamena aj vytvarat a¢innu ekonomiku, prijat pttni-
ka znamena tiez dospiet k efektivnemu kultirnemu a politickému uni-
verzalizmu.

Osobnost v politike

Aby sa laska mohla stat duSou politiky, musi sa predovsetkym stat
,2dusou“ politikov, musi oduseviiovat tych, ktori sa jej priamo venuju.
Nemodze to byt Cosi pridané akoby ,tricko“ krestanského politika, ale
musi vychddzat zvnutra ¢loveka, ba musi byt tym vnutrom - duSou.
Sluzba inym v politike nie je mozna bez vnutornej a transcendentnej
dimenzie, ktoru jednotlivec nie vZdy moZe uskutocnit. Ide tu totiZ o
duchovnost, ktord sa tyka tak politikov, ako aj cirkevného spolocen-
stva, ktoré ma byt ich oporou, urcitou akoby zakladfiou a duchovnou
zasobarfiou. Politik potrebuje, aby nebol ponechany sim na seba a aby
neostal izolovany od spolocenstva. Treba si uvedomit, Ze hoci angazo-
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vanost patri medzi uslachtilé spolocenské sluzby, je vystavena zvlast-
nym pokuSeniam a nebezpecenstvam - lakava sila penazi, osobné am-
bicie, ¢i tiZzba po dominancii, dosiahnutie tspechu stoj ¢o stoj a pod.

Vyhntt sa tymto pokuseniam mozZe len politik, ktory na sebe sustav-
ne neunavne pracuje v zmysle odporuacania, ktory dava dnes uz zosnu-
ly generdlny predstaveny Spolocnosti JeziSovej: ,Krestansky politik je
Clovek, ktory sa z lasky ku Kristovi dava so sluzieb bratom, aby usku-
toc¢tioval spolo¢né dobro na roznych drovniach. Clovek, ktory sa neu-
zatvara do uzkoprsého a oportunistického stranickeho ducha, ¢lovek,
ktory vykonava moc ako sluzbu a nikdy neupada do modlosluzby mo-
ci, Clovek pokorny, ktory dokaze konzultovat a pocuvat inych a nielen
Iudi zo svojej strany alebo svojich volicov, ¢lovek, ktory v tazkostiach
kladie svoju doveru v Boziu silu, ¢lovek, ktory je silny svojim Zivotnym
svedectvom a usiluje sa vtelit do spolo¢nosti evanjeliové hodnoty ucty,
bratstva, ludského pokroku, spravodlivosti, oddanosti a osobitnej po-
zornosti vo¢i chudobnym* [6].

Spolocenstvo, na druhej strane, by sa malo usilovat poverovat ulo-
hou v politike tie osobnosti zo svojho stredu, ktoré spifiaju predpokla-
dy pre tato naro¢nu ulohu. A nielen to, aby vyber mohol byt kvalitny,
také osobnosti musia vyrastat , tak povediac, musia byt pripravené na
zaklade vStepovania zakladnych etickych noriem. Toto nie je mozné
uskutocnit bez toho, aby ich spolocenstvo samo Zilo. Tym automaticky
vytvara aj priaznivé prostredie pre pracu politicky angazované osob-
nosti.

Dnes totiz osobitne treba angazované krestanstvo tak v krestanskych
spolocenstvach, ako aj v politike, lebo je nutné rehabilitovat politiku,
aby sa znova do centra pdsobnosti dostal ¢lovek.
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