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Napriek tomu, Ze Dokument Papezskej biblickej komisie Interpreta-
cia Biblie v Cirkvi z r. 1993 jasne odsudzuje doslovné chapanie Spravy
o stvoreni sveta a vysvetluje ho v sulade s dneSnymi poznatkami vied,
mnoho veriacich sa nadalej pridrziava ,takmer" doslovného vykladu,
Casto s tym, Ze teda neslo o 6 dni, ale o 6 obdobi, ale inak sa ni¢ neme-
ni, azda aZ na vzhlad hada, ktorym je v podstate zly duch.

Prave pre tych, co takto zjednoduSene chapu zmenu v mysleni od
starych c¢ias k dneSku, uvadzam tu niekolko odstavcov z knihy kardina-
la Jozefa Ratzingera ,Na pociatku ...“ Katolicke chdpanie spravy o stvo-
reni a pade [1]. Kardinal sa priamo v uvode staZuje, Ze téme stvorenia
sa vyhybaji mnohi katechéti i teoloégovia, lebo vyzaduje vela odpovedi
na mnoho tazkych otazok. Kardinal postupne rozobera otazky spojené
s detskym chdpanim obrazov Biblie aZ po ich dne$ni teologicki hibku
interpretujicu vyznam obrazov. Zdoraziiuje, Ze Biblia nie je prirodove-
decka ucebnica, ale hovori o tom, Ze Boh stvoril svet, Slnko, Mesiac i
hviezdy, stvoril ho pre ¢loveka, ktory sa s doverou, bez obav moze pri-
blizit Bohu, k Zivému Bohu, pévodcovi vSetkého stvorenstva. (Je to
podstatny rozdiel oproti vSetkym mytom, démonom a boZstvim sveta,
v ktorom vznikol text Biblie). Tato biblicka sprava zbavuje cloveka stra-
chu, odvolava sa na rozumnost a je tak schopna adaptovat sa perma-
nentne na chipanie zodpovedajuce dobe. Vyrazmi ,Riekol Boh: Nech
je ... a stalo sa“, sa vyjadruje pociatok, ale aj poriadok z BozZej vole, nie
nihodnost; mozno z nich vybadat tvoriacu Inteligenciu, ktort Einstein
obdivoval v prirodnych zikonoch. Dalej, stvorenie ma svoj rytmus
(7 dni), ktory je orientovany smerom k sobote, zmluve medzi Bohom a
¢lovekom, k sluzbe Bohu. Slovi ,umiestnil ho (¢loveka) v raji, aby ho
obrébal a chrinil® (Gen 2, 15) znamenaju v sulade s BoZou volou kulti-
vovat a chranit prostredie, do ktorého ho Boh umiestnil; je to vyzva k
tvorivosti pre kazdého ¢loveka v kazdej dobe. Sprava o stvoreni odpo-
veda aj na otazku, ¢im je ludska bytost, ¢im je ¢lovek. ,Vzaty zo zeme*®
znamena, Ze vietci sme jednym pokolenim z tej istej zeme. ,UcCifime
¢loveka na nas obraz, nim podobny“ (Gen 1, 26) znamena dotyk neba
a zeme v Clovekovi. Co vsetko znamena obraz BoZi v ¢lovekovi a aké st
dosledky znicenia tohto BoZieho obrazu, od toho sa odvija svitost i
moralka. Slova ,Podmarte si zem!“ hovoria o poslani ¢loveka a o jeho
perspektive opit v stilade s BoZou volou. Ale ¢o hovori Biblia o povode
cloveka zo ZivociSnej rise? ,Sprava o prachu zeme a o dychu Boha ho-
vori skor o tom, ¢im ¢lovek je, nez o jeho povode. Vysvetluje jeho vnu-
torny povod, vrha svetlo na projekt ¢loveka. A naopak, tedria evolucie
sa usiluje pochopit a opisat jeho biologicky vyvoj. Ak vSak tak ¢ini, ne-



vysvetluje ,projekt” ludskej osoby, jeho vnutorny pévod, ani jeho oso-
bitni prirodzenost. Preto oba pristupy mozZeme povazovat skor za
komplementarne, nez vylucujice sa reality” (Ratzinger, s. 50). V kapi-
tole Stvorenie ludskej bytosti Ratzinger uvadza pristupy viacerych vyz-
namnych prirodovedcov (M. Eigen a R. Winkler: Der Spiel, Miinchen
1975, R. Riedl: Strategie der Genesis, Miinchen 1976 a i.), osobitne sa
vSak venuje dielu Jaquesa Monoda Nahoda a nevyhnutnost, Filozofic-
ké otazky modernej biologie (J. Monod, Zufall und Notwendigkeit, Phi-
losophische Fragen der modernen Biologie, Miinchen 1973), ako vyz-
namnej vedeckej autorite a oponentovi viery v stvorenie. Tato pasaz sa
oplati odcitovat neskratene: Za¢nem s dvoma dolezitymi a zdsadnymi
tvrdeniami, ktoré (Monod) spomina. Prvym je, Ze existuje aj to, ¢o nie
je nevyhnutné. Na rozdiel od Laplacea a Hegla Monod tvrdi, Ze nie
vSetky veci na svete sa daji odvodit od inych ako sled nevyhnutnosti.
Neexistuje Ziadna vSeobjimajica formula, z ktorej by sa dalo vSetko od-
vodit. Podla Monoda vo svete existuje nielen nevyhnutnost, ale aj na-
hoda. Ako krestania by sme mohli ist dalej a povedat, Ze aj sloboda. Pri
kazdej udalosti, uvadza Monod, Ze dve reality vedla seba nemusia exis-
tovat, ale mohli by existovat. Jednou z nich je Zivot. Podla zikonov fyzi-
ky mohol sa zivot vyvintt, ale nemusel. Navyse, dodava, bolo vysoko
nepravdepodobné, aby vznikol; matematickd pravdepodobnost vzni-
ku Zivota bola blizka nule. D4 sa preto dobre predpokladat, Ze vznik Zi-
vota sa uskutocnil iba raz a to sa uskutocnilo na Zemi.

Druhym faktom, ktory sa mohol stat, ale nemusel, bola fudska bytost.
Aj to bolo tak nepravdepodobné, Ze Monod ako prirodovedec pravde-
podobnost vzniku ¢loveka poklada za vynimod¢nt, ktord nastala iba raz.
Sme teda, hovori, vysledkom ndhody. Je to akoby Stastné ¢islo v lotérii,
ktoré neocakavane vyhralo miliardu doldrov. V tomto ateistickom Zar-
gone Monod iba znova vyjadruje to, na €o sa viera staroc¢ia odvolavala v
modlitbe: ,Nemusel som byt, ale som, pretoze si ma Ty chcel, Boze*“.
Rozdiel je v tom, Ze namiesto vole Bozej Monod predpoklada nihodu,
lotériu, ktora nas zrodila. Ak je to tak, potom je naozaj otazne, ¢i to bol
Stastny vysledok. Nedavno mi taxikir poznamenal, Ze mladi [udia ¢asto
hovoria: ,Nikto sa ma nepytal, ¢i sa chcem narodit.“ A jeden ucitel' mi
vravel, Ze chcel napomenut dieta, aby bolo vda¢né rodicom, ktori mu
dali zivot, naco odvetilo: ,Vobec im nie som za to vdacny.“ Nic¢ Stastného
nevidel v tom, Ze existuje. A naozaj, ak sme iba dielom slepej nahody,
ktora nas hodila do oceanu nicoty, potom je to dostato¢ny dévod na to,
aby sme sa citili neStastni. Iba ak vieme, Ze je Niekto, kto neurobil slepy
hod kockou a Ze tu nie sme nihodou, ale zo slobodného rozhodnutia a
lasky, moZeme v naSom nestasti byt vdacni pre tato slobodu a s vdakou
poznat, Ze byt clovekom je dar Bozi. (Ratzingers. 52 - 54)

Ratzinger potom prechiddza k mechanizmu evolu¢ného procesu,
konStatuje revolu¢né zmeny, ktoré v pohlade na evolaciu priniesla
mikrobiol6gia a biochémia. Ako uvadza Monod, kazdy organizmus je
utvoreny tak, Ze reprodukuje sim seba a evolucia sa zaklada podIa ne-



ho na chybach, ktoré€ vznikaja pri reprodukcii. Z toho mu vyplyva za-
ver, Ze sme dosledkom niahodnych chyb. Co moZno povedat na takyto
nazor? Je vecou prirodnych vied vysvetlit, ako sa vyvija strom Zivota,
ako vyrastaji na lom nové vetvy. To nie je vecou viery. Treba vSak po-
vedat nahlas, Ze tento velky projekt zivych bytosti nie je produktom
nahod a chyb. A nie je ani produktom selektivnych procesov, ku kto-
rym sa nelogicky, nevedecky ba mytologicky pripodobiiuju BoZie zasa-
hy. Projekt stromu Zivota poukazuje na Rozum, tvoriva Inteligenciu,
ktora sa dnes ¢im dalej tym jasnejSie vyjavuje. Sme dielom Bozieho
projektu, plodom lasky, a opravdivé vyjadrenie toho, ¢im ¢lovek naozaj
je, najlepsie poznavame z Pilatovych slov Ecce homo! - HIa ¢lovek! Pri
pohlade na zbicovaného Jezisa. Takto konci svoju tvahu o stvoreni ¢lo-
veka kardindl Ratzinger.

Kardinal spomina eSte dva vyznamné obrazy: obraz zahrady a obraz
hada. Zahradou, do ktorej Boh umiestnil ¢loveka je svet, ktory nie je
pre neho divocinou ale domovom, o ktory sa ma starat. Obraz hada slu-
Zi na pribliZzenie pokuSenia ¢loveka neakceptovat obmedzenia, do kto-
rych ho Boh postavil; teda oslobodit sa spod Bozich zakonov. Ale igno-
ranciou Bozich zidkonov sa ¢lovek nestava bohom, ako si myslel, ale ka-
rikatarou Boha, zavislou od svojich schopnosti, od sveta, ktory si sim
vytvoril. Ked sa ¢lovek zbavi vntitornych Standardov (ktorymi su jeho
svedomie a Zivot v pravde), oslobodi sa takym spésobom, ako ten, kto-
ry si odpili kondr, na ktorom sedi. Obraz Adamovho hriechu, ktorym
zacina biblicky pribeh pociatkov ludstva, je v nedovere v Boha. ,V teo-
16gii sa zauzival nepresny a nespravny pojem dedi¢ného hriechu® (Rat-
zinger s. 72). ,Ni¢ sa nam dnes nezda podivnejsie, ba absurdnejsie, ako
trvat na dedi¢nom hriechu, pretoZe nas hriech moze byt iba nieco vel-
mi osobné a pretoZze Boh nevytvoril koncentra¢ny tabor, v ktorom
uviznil pribuznych, pretoze je oslobodzujicim Bohom lisky, ktory vo-
14 kaZdého po mene. Co teda znamena dedi¢ny hriech, ak ho spravne
interpretujeme?” - pyta sa dalej Ratzinger. Hriech je stratou vztahu a
do tej miery, v akej je narusena siet ludskych vztahov, je narusena od
zaciatku kazda Iudska bytost prichadzajica na svet poznacena narusSe-
nim vztahov. Iba Stvoritel moZe napravit naruSené vztahy medzi stvo-
reniami. Kristus ide Adamovou cestou opacne. Stava sa aplne zavislym
od vodle Otcovej, nejde cestou moci, ale cestou lasky. Kriz, ako miesto
jeho poslusnosti az na smrt, je pravym stromom Zivota v pravde, ku
ktorému sa da pribliZit a z ovocia ktorého mozno jest (eucharistia), le-
bo je ovocim pravého Zivota. V tomto zmysle je Kristus novym Ada-
mom, v ktorom zacina Iudstvo znova. Tolko kardinal Ratzinger o po-
¢iatkoch a perspektivach ludstva. Tuto pomerne novu interpreticiu
knihy Genezis od autority, ktorta sotva niekto moze obvinit z herézy,
som povazoval za potrebné uviest obsirnejsie z dvoch dovodov: jednak
je u nas malo znama a mnoho veriacich lipne na predstavach zo star-
$ich dob, jednak mnoho neveriacich si mysli, Ze kniha Genezis je roz-
pravkou pre deti a nema dneSnému cloveku ¢o povedat.
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