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Inteligentny zamer (design)
Olga Erdelskd

Abstract. Intelligent design

Intelligent design (ID) is the movement of the group of scientists with an ef-
fort to explain the existence of the world on principles different from those of
the Darwinian evolution. It is based on the opinion, that admirable and com-
plicated phenomena in the universe and earth could not be matter of chance,
but they need an intelligent designer.

The Christian evolutionism (CHE) partly agrees with ID considering the ac-
tivity of Creator to be the basic supposition of all events in the world. But pa-
rallelly understands the evolution as the basic expression of this activity. CHE
considers the knowledge of the whole scientific community about evolution
as binding upon all scientists including its own supporters. In terms of this un-
derstanding have also the random processes rightful place in the evolution.

V ostatnom case vzbudila vo svete zdujem tedria inteligentného za-
meru alebo inteligentného dizajnu, oznacovana ako ID. Rozpractva ju
skupina vedcov z USA a z Eur6py. St to sticasne autori zakladnych knih
o ID, ale aj ini renomovani aj menej znami vedci ako Charles Taxton,
Jonathan Wells, John Lennox, Michael Behe a dalsi. Teoriu predlozili
ako alternativu Darwinovej tedrie evolucie. ESte predtym, neZ prikro-
¢im k charakteristike niektorych ¢ft tejto tedrie, chcela by som zdoraz-
nit, Ze je zamerand najma na kritiku Darwinovej teorie v jej povodne;j
klasickej podobe a menej zohladnuje vyvoj, ktorym tedria evolucie
presla za jeden a pol storocia od publikovania zikladnych Darwino-
vych téz (1). Tento postdarvinovsky vyvoj, reSpektujici stile dalSie
a novsie poznatky vedy, povazuje cela vedecka komunita za vel'mi do-
lezity pre chapanie evolucie a jej mechanizmov v sucasnosti.

O ¢o ide v teorii ID?

Predstavitelia teorie ID sa zhoduju v nazore, Ze dianie vo svete nie je
mozné vysvetlit na zaklade pdsobenia nahodnych a slepych sil. Uspo-
riadanie a funkcia neZzivej prirody aj Zivych systémov su vysledkom in-
teligentného zameru. Inteligentny zamer si nutne vyZzaduje inteligent-
ného dizajnéra. A tu sa dostavame k hlavnému problému teorie ID. Teo-
ria nevie alebo nechce definovat, kto nim je, a teda ani nevie, akym spo-
sobom projekt vznikol a uskuto¢noval sa. Za dizajnéra mozno povazo-
vat, podla vyjadreni protagonistov teorie, Stvoritela alebo prislusnika
mimozemskej civilizicie, alebo celkom neznamu bytost ¢i silu. Hlav-
nym dovodom, preco tedria ID nechce prikrocit k urceniu dizajnéra, je
snaha prehlasit teoriu za vedecky uzniavany smer, prinajmensom rovno-
cenny s doteraz uznivanou teoriou evolucie. Pritom si je vedoma sku-
tocnosti, Ze otdzka dizajnéra sa uplne vymyka z kompetencie vedy. Ulo-
hu urcit dizajnéra odstiva do kompetencie filozofie a teologie. Staci jej



dokazovat, Ze pozorované javy a procesy vo svete nie je mozné vysvetlit
pomocou Darwinovej evolu¢nej tedrie a evoliicie vobec.

Teoria ID vychadza z principu znameho ako antropicky princip, kto-
ry poukazuje na jedine¢né postavenie Zeme vo vesmire, vyplyvajice z
velmi jemného vyladenia parametrov Zeme vzhladom na mozZnost
existencie zivota vobec a existencie ¢loveka na nej zvlast. Doraz kladie
aj na zaujimavua skutoc¢nost, Ze niektoré z parametrov nasej slne¢nej
sustavy vyhovuji aj tomu, aby ¢lovek mohol spoznat jedine¢nost Ze-
me, pozorovat ju a odhalit. Nie vSetky planéty maju totiZ polohu, z kto-
rej by bolo napr. mozné pozorovat slnecnu koronu, pri zatmeni slnka
a tym otvorit cestu k charakteristike slnka. Umoznuje to vSak jedine¢na
vzajomna poloha a velkost mesiaca, Zeme a slnka.

Po prijati antropického principu ako zikladu pre prijatie inteligent-
ného zameru existencie Zeme a Vesmiru vobec, dalsia otazka smeruje
k prejavom inteligentného zameru v diani na zemi. Odkial je Zivot, or-
ganizmy a Clovek? V tychto otdzkach sa teoria ID uchyluje takmer vy-
lu¢ne ku kritike darvinovského chapania evolucie a evolucie vobec.

Hlavna kritika sa sustreduje na vznik Zivota (2). Spochybiuje sa moz-
nost jeho vzniku chemickou evoliciou, pretoze na nihodny systém
spajania atdmov a molekul do komplikovanych polymérov prvych bu-
niek nebolo od vzniku naSej planéty dost ¢asu. NavySe ani podmienky
nemuseli byt na zemi také€, ako sa pouzili vo vSeobecne znamych poku-
soch S. Millera (1953) a dalSich. Podla niektorych adajov atmosféra ze-
me nemusela byt redukujuca, ale mohla obsahovat O, a to by celu vec
postavilo do iného svetla. Iné vyhrady spocivaju v tom, Ze pokusy
o syntézu in vitro prebiehali na zaklade inteligentnych projektov Iudi
- vedcov, o sa v prirode (darvinisticky) nepredpoklada. To v dalSom
myslienkovom rozpracovani znamend, Ze keby sa aj podarilo niekomu
vytvorit in vitro Zivy systém, neznamena to, zZe takto Zivot na zemi na-
ozaj vznikol. K dal$im vyhraddm patri argumentacia, Ze prapolievka
nebola dostato¢ne zahustena na to, aby bolo mozné ocakavat polyme-
rizaciu pri vzniku bielkovin a inych zakladnych latok Zivych buniek,
atd. Doterajsie teorie o vzniku Zivota su podla teorie ID nevyvratitelné
ale sucasne aj nedokazatel'né.

Aké stanovisko zaujat k tymto a podobnym dal$im vyhradam ID?
V prvom rade treba konStatovat, Ze uvedené€ a im podobné namietky sa
pocas existencie evolucnej tedrie ¢i nduky vyskytli uz velakrat. Dnes
vedecka komunita nepredpoklada moznost vzniku zlozitych zlucenin
bunky nihodnou kombinaciou atomov alebo molekul. Na to skuto¢ne
nebolo dost ¢asu. Na druhej strane vSak existuje dostatok dokazov na
mozny vznik fyzikalnych podmienok, ktoré umoziovali zvySenie kon-
centracie reagujucich latok a uprednostiiovali rychle zlu¢ovanie istych
molekil a jednoduchych zltc¢enin v istom smere za uc¢inného spolupo-
sobenia katalyzy a autokatalyzy.

V dalSom priebehu evolicie po vzniku najjednoduchs$ich buniek
spochybnuje teoria ID darvinovsky princip prirodného vyberu a za-
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nedbava princip premenlivosti. Prirodny vyber mo6Ze posobit iba na
zaklade premenlivosti, ktora suvisi s hybridizaciou a mutaciami, ako aj
inymi zmenami v genome. A tie vznikaji ako dosledok roéznych menia-
cich sa vplyvov na Zemi, ale velmi Casto su uplne spontanne, majui en-
dogénny povod. NavySe maja roznu podobu, rozsah a velkost. Prirod-
ny vyber potom iba uprednostiiuje ¢i zachovava tie zmeny formy
a procesov v organizmoch podlozené zmenami v genoéme, ktoré su
adekvatne meniacim sa podmienkam na Zemi. A tak sa zabezpecuje
moznost preZitia, resp. dalSieho vyvoja populdcie organizmov. Pritom
niektoré zmeny genomu moZzu vznikat vel'mi rychle. Napriklad ampli-
fikacia genému, zdvojnasobenie poc¢tu chromozémov pri vzniku poly-
ploidov rastlin moze byt vysledkom jedného delenia zygoty, pri kto-
rom po rozdeleni chromozomov nedojde k rozdeleniu jadra. Potvr-
dzuju to aj pokusy in vivo a in vitro s roznymi fyzikalnymi alebo che-
mickymi zasahmi.

V teorii ID sa nehovori o tom, ako vznikli jednotlivé organizmy a ako
vysvetlit ich vyskyt v geologickych vrstvich postupne od najjedno-
duch$ich v najhlbSich vrstvach hornin aZ po najzloZitejSie blizko
k zemskému povrchu. Zato vSak sa v tedrii upozoriuje na udajny ne-
dostatok prechodnych foriem, ktoré by mali byt zname, ak by skutoc-
ne existovala evolucia druhov. Pri tejto namietke neberie tedria do
uvahy mnozstvo prechodnych foriem, ktor€ su znime a presne popisa-
né. Navyse ich pocet stile vzrastd a to aj napriek skutoc¢nosti, Ze sa z fo-
silného materialu vel'mi tazko ziskavaju. ID sa nevyjadruje ani k zloze-
niu gendémov, podla ktorych sa dnes uz na zaklade molekuldrne biolo-
gickych metod urcuje vzajomna pribuznost organizmov v horizontal-
nom aj vertikdlnom smere. Zato sa zdOrazfiuje a pochybne interpretu-
je kambricka explozia, ktora podla ID popiera darvinovsky ¢i evolu¢ny
princip vzniku novych druhov z poévodnych.

Princip neredukovateIného komplexu

Teoria ID zavadza ako princip tzv. neredukovatelny komplex — ,irre-
ducible complex®. Podla neho je bunka plna ,strojov®, ktoré pracuju
v jednotlivych jej kompartmentoch, maja svoje Specifické funkcie aj
ulohy a tvoria Specifické latky. Tieto stroje nemozu vznikat postupne,
pretoze by boli (vraj podla Darwina) vyradené prirodnym vyberom.
Ony totiZ maju svoj vyznam pre bunku alebo organizmus az vtedy, ked
st kompletné a niekedy st naozaj vel'mi komplikované (viacurovinové),
ako napr. bic¢ik niektorych jednobunkovcov. Netreba vSak zabudat, Ze
vicsina ,strojov” su vlastne povodné bunky, ktoré sa symbiogenézou
dostali do eukaryotickej bunky, ako napr. mitochondrie a plastidy. A ta-
kyto poévod moze mat aj modelovy orgin ID - bicik, o ktorom sa pred-
poklada, Ze bol poévodne spirochétou (3). Pri symbiogenetickom pro-
cese mozZe dojst aj k zmene Struktirnej a funkcénej, ktora prebieha az
vnutri poOvodne hostitel'skej bunky.



Navyse niektoré komplikované organy mozu vznikat naozaj postup-
ne. Napriklad ,oko“ niektorych vyvojovo primitivaych Zivocichov
predstavuje iba niekol'ko buniek citlivych na svetlo. Spolu so vzrastom
celkovej Strukturnej a funkcnej zloZitosti organizmov postupne vzras-
td i zlozitost oka a kvalitativne vzrasta jeho funk¢nost. Prirodny vyber
napomaha jeho zdokonalovaniu a prispéosobovaniu na meniace sa Zi-
votné podmienky danej populicie organizmov. Vyvinova biolégia po-
zna celé rady takto vznikajucich organov postupne zloZitejsich u vyvo-
jovo pokrocilej$ich taxonov.

Existuje aj neinteligentny zamer?

Ako reakcia na principy teorie ID vznikli aj namietky poukazujice
na prirodné javy svedciace skor o ,neinteligentnom zamere“ dizajnéra.
Ide tu nielen o zvySky orginov, ktoré uz dnes nemaju Ziadnu funkciu
alebo o na prvy pohlad ,zbytocné“ ¢i ,chaotické® Casti genomoyv, ale aj
o utrpenie vo svete, o procesy, kedy dravé organizmy alebo ich vyvino-
vé formy pozieraju podla naSho pohladu ,neludskym® spésobom iné
,2mierumilovné“ Zivoc¢ichy a pod. VSetci si uvedomujeme, Ze tazka otaz-
ku utrpenia vo svete nie je mozné podopierat takymito z kontextu vy-
trhnutymi prikladmi. Tato otazka zaskodila uz aj Darwina a iste znepo-
kojuje kazdého z nas. Ak ale uzname, Ze Zivot, tak ako ho pozname, je
nanajvys obdivuhodny a dobry, musime ho prijat so vSetkymi sprie-
vodnymi znakmi, ku ktorym nevyhnutne patri aj potravinovy retazec,
utrpenie rozneho druhu ako aj smrt. Bez tychto javov by totiz Zivot na
nasej planéte uz dnes neexistoval.

Zaver

Domnievam sa, Ze teoria ID je modernou odnozou ,vedeckého krea-
cionizmu®. Netrva na doslovnom vyklade knihy Genesis, ale zdrdha sa
pripustit evoluciu, v ktorej by prirodny vyber bol akymsi ,regulato-
rom*, ktory vyberd z mnozstva vznikajucich foriem a ciest tie najvhod-
nejsie pre organizmy. Takto potom pri meniacich sa Zivotnych pod-
mienkach vo vesmire a na nasej zemi spolu s premenlivostou posiva
vyvoj dopredu. Ved je to tlloha, ktora patri designerovi! NavySe, v klu-
¢ovych momentoch vzniku a vyvoja Zivota, organizmov a cloveka evi-
dentne ¢i aspofl nanajvys pravdepodobne designer musi zasiahnut aj
napriek tomu, Ze tym porusuje zakony, ktoré s sucastou jeho vlastné-
ho zameru ¢i projektu.

K pozitivam teorie ID treba nesporne zaratat fakt, Ze upozoriiuje ¢as-
to kvalifikovanym sposobom na dosial' biele miesta evolucnej teorie,
ale aj na skutocnosti, ktoré su podstatnou sucastou a pricinou nasho
Zivota, ale nachadzaja sa za hranicami kompetencie prirodnych vied.

Krestansky evolucionizmus moze suhlasit s tedriou ID v pohlade na
svet, ktory odzrkadluje v celej svojej hibke a Sirke dokonalého a vse-
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mocného Designera - Stvoritela. Na rozdiel od ID povazuje v8ak evolu-
ciu, tak ako ju poznaju a skiimaju dnes$né prirodné vedy, za najdokona-
lejsi, najkrajSi a najobdivuhodnejsi sposob stvorenia. NavySe, k doko-
nalosti Designera patri aj skuto¢nost, Ze nemusi dodatocne zasahovat
do uskutoc¢novania svojho projektu a tym ho dava k dispozicii [udské-
mu sktimaniu. Ziada sa mi este pridat presvedcenie, Ze celd evoldcia
vesmiru nesie nie iba stopy ale doslovne pecat Zivého Boha. O tom sa
s pribudajticimi poznatkami vedy stale viac presvedcujeme.

Na uplny zaver citat: Ideologické zneuZivani evoluce at jiz z neodar-
vinovskych pozic nebo kreacionisty, je nepripustné. Pro védce kresta-
ny, ktefi pfimo v oblasti evoluce pracuji anebo pro které je evoluce za-
kladnim paradigmatem jejich prace, je zavazné totéz, co ve vsech ji-
nych odborech védy. Své kfestanstvi by méli preukazovat solidnosti
a spolehlivosti svych védeckych vysledku. Nic im nebrani v tom, aby se
v§i pokorou vyznali, Ze vefi v Boha, Stvofitele neba i zemé (4).
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