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Abstract. The allegoric terminology of Genezis is in accord with the my-
thophily of the man. It indicats basic paradigms about God, about the man, re-
lationships between God and the man, between man and man and the norm of
the behavior in connection with them. However, the process of creation in the
light of evolution is by far more fascinating in comparing with that described
in Genezis. The evolutionary understanding of the world brought the new and
fascinating view on the picture and action of God-Creator especially. But the
mythophilly of man interfers in accepting this picture at present. Probably this
situation will be changed in the future. However, for christians the more im-
portant characteristic of God in past, present and future is based on fascinating
events connected with love of God as gracious Father of all creatures.

200-ro¢né jubileum narodenia Charlesa Darwina (12. 2. 1809 - 19. 5.
1882) sa stalo prilezitostou na ozivenie zaujmu o evolu¢na tedriu a evo-
Iaciu vobec z roznych uhlov pohladu. ,Tvrdi“ (materialisticki) darvi-
nisti zdoraznuja Darwinovu prelomovu ulohu v chapani vyvoja zivych
bytosti a v zaradeni ¢loveka na vrchol evoluc¢nej linie zivych bytosti.
Zdoraznuji tlohu nahody a prirodného vyberu v celom procese a tiez
fakt, Ze vyvoj sa obide bez akéhokolvek zasahu Inteligentnej bytosti.
Evolacia prebieha na zaklade zakonitosti platnych v prirode. V sucas-
nosti pouzivaju pre svoju argumentaciu najnovsie poznatky vedy, naj-
mi molekulovej biologie.

Odporcovia darvinizmu, azda viac ako kedykolvek predtym, sa vy-
Zivaju v odhalovani ,chyb“ v Darwinovych spisoch. Uz 150 rokov sa
opakuji podobné namietky, seridznymi vedcami mnohokrat vyvratené,
obalované v stale novsich formach. Zvycajne na to pouzivaju poznat-
ky vedy, o ktorych sam Darwin nemohol mat vo svojej dobe ani potu-
chy (1).

Povazujem za potrebné zdoraznit, ze Darwin vobec nechcel vysled-
kami svojej prace podkopavat zjavené pravdy viery. Je o nom zname, Ze
sa nerad hadal, robili to zanho na vedeckych forach ini (2). Bol vybor-
nym pozorovatelom a $iroko rozhladenym vedcom. Studoval a ovladal
botaniku, zoologiu, geologiu, geografiu a paleontologiu. Zaujimal sa aj
o chov zvierat a Slachtenie rastlin. Z cesty okolo sveta (3) si doniesol
vela vyskumného materialu a poznamok. Tie spracuval az do konca Zi-
vota. Vysledky svojej prace publikoval s najlepsim amyslom sprostred-
kovat ¢o mozno najviac poznatkov, ktoré by odhalovali dovtedy nezna-
me skutocnosti vyvoja zivych organizmov. Okrem svojich zakladnych
diel ,O vzniku druhov ... a ,0 pdvode Cloveka“ napisal 17 knih a vacsi
pocet clankov (4). Zaslazil sa o Siroka popularizaciu a rieSenie otazok
evolucie a tym, bez vlastného zameru, aj o prehodnotenie chapania
stvorenia a zjavenych pravd v starozakonnej knihe Genezis.



Kym v Darwinovych ¢asoch bola aktualna otazka ,evolucia alebo
stvorenie®, dnes sa ta ista otazka formuluje ako ,stvorenie a evolacia“,
alebo ,stvorenie evoluciou.“ Mnozstvo vedeckych prac dokazuje a dis-
kutuje o tom, ¢i tym alebo inym spdsobom mohlo dojst ku krokom ve-
ducim k premene nizSich organizmov na vyssie, ¢i na to stacil ¢as, ktory
mal evolu¢ny proces doteraz k dispozicii, o vSetko mohlo kedysi na
tento proces vplyvat a aké nové skutocCnosti jednotlivé kroky evolacie
potvrdzuja ¢i vyvracaji. Darwinove tézy o vyzname a funkcii premenli-
vosti a prirodného vyberu sa prekladaju do moderného jazyka vedy. Pre
jednych Ziaria stale vic¢$im leskom, inym eSte stale prekazaja.

Existuje cela paleta nazorovych pradov od klasického, tzv. vedec-
kého kreacionizmu neuznavajuceho evoluciu vobec, cez progresivny
kreacionizmus s uznanim niektorych evolu¢nych krokov (vratane krea-
cionizmu inteligentného dizajnu), krestansky alebo teisticky evolucio-
nizmus az po materialisticky evolucionizmus.

KedZe evoluciu dnes uz na zaklade vedeckych poznatkov nemozno
popierat, venujme sa najmi koncepciam, ktoré evoluciu uznavaju, teda
teistickému (krestanskému) a materialistickému evolucionizmu.

AKkY je rozdiel medzi krestanskym a materialistickym
evolucionizmom?

Materialisticki evolucionisti aj krestanski vedci pracuja tymi istymi ve-
deckymi metddami a pokial pracuju poctivo, dosahuja rovnaké vedecké
vysledky. Rovnako sa blizia k pravde. A predsa, rozdiel je zasadny!

Teisticky evolucionista vychadza z predpokladu, Ze evoluacia je
sposobom (metodou) stvorenia, a teda aktom Stvoritela, ktory je tvor-
com, povodcom a udrziavatefom prirodnych zikonov. Pocas evolucie
vsetko prebieha podla prirodnych zakonov, ktoré sa vyvinom vedy sta-
vaju Coraz viac poznatelnymi. Zda sa, ze Stvoritel moze vo svojom po-
sobeni vyuzit aj darvinovska nahodu a ze prirodné zakony maja taky
obdivuhodny charakter, ze moze kedykolvek zasiahnut do vyvoja bez
toho, Ze by porusil ich platnost (napr. cez procesy patriace do oblasti
deterministického chaosu).

Ateisticky evolucionista veri v absolutnu platnost prirodnych za-
konov, ktoré funguju vo svete bez akejkolvek Inteligentnej priciny. Sa-
casne si je vedomy toho, ze nema ani jeden zachytny bod, od ktorého
by sa odvinuli jeho uvahy o povode zakonitosti, ktorymi sa svet riadi,
ani o vyzname a cieli tohto sveta.

Veda a viera

Krestanski evolucionisti vychadzaju zo skutocnosti, ze veda i viera -
obidve spolocne sa zmocnuja pravdy o svete hmotnom aj duchovnom,
kazda svojimi pristupmi, moznostami a nazeranim. Obidve spolo¢ne
umoziuju ¢loveku vytvorit si pravdivy obraz o vesmire a vsetkych je-



ho castiach, aj o vyzname a existencii ¢loveka. Veda a viera - tieto dva
zdroje Iudského poznania sa nemdzu dostat do skutocného rozporu.
Rozpor vznika iba vtedy, ak miesto vedy zaujme paveda a miesto viery
povera. Takyto postoj je charakteristicky aj pre aktualne cirkevné doku-
menty, vratane II. Vatikanskeho koncilu (5).

V predstavach Tudi spred 2 - 5 tisicroci poznatky vedy a viery splyva-
li. Neskor sa zacali vedecké poznatky s opismi pravd viery rozchadzat.
Prispievali k tomu najmi astronomické, ale aj iné vedecké objavy. Veda
a viera sa v 19. storoci evidentne rozisli aj na chapani evolucie. Slo vlast-
ne o predstavu stvorenia a Boha-Stvoritela v Starom Zakone (SZ) v kni-
he Genezis. Staticky opis stvorenia otvoril priestor materialistickému
chapaniu sveta. Zastancovia evolucie, pochadzajaci v tom case najmi
zo skupin materialistov a ateistov, odmietli Genezis ako nevedecky a
nepravdivy opis a predstavili ako protivahu vedecky opis, v ktorom sa
vsetko deje na materialnom zaklade bez potreby nehmotného Povodcu.

Evolucné chapanie sveta si vSak vyziadalo aj novu exegézu knihy Ge-
nezis. Spresnila sa predstava Stvoritela, uz nie ako vSemocného ,aran-
Zéra“ rozdelujuceho vody, umiestiiujuceho na oblohe slnko, mesiac
a hviezdy, ,sochara“ modelujuceho Adama, ¢i ,chirurga“ vynimajaceho
rebro Adamovi ako hmotny zaklad pre stvorenie Evy, ale v prvom rade
ako Tvorcu a Zakonodarcu.

Na tomto zaklade vznikol krestansky evolucionizmus, ktory zdoraz-
nil, Ze evolucia sveta je evidentna a predstavuje najuchvatnejsi sposob
aktu a priebehu stvorenia. Pre mna ako embryologa je velmi blizka
predstava aktu stvorenia ako utvorenie singularneho bodu vo forme zy-
goty so vietkymi vyvojovymi potenciami anorganického aj organického
sveta, vratane hmotnej i duchovnej podstaty ¢loveka. Priebeh stvorenia
predstavuje plynuly vyvoj vesmiru od jeho pociatku, cez dneSok az po
jeho koniec.

Krestansky evolucionizmus sa stretava s rOznymi namietkami tak zo
strany materialistov, ako aj zo strany myslienkovych smerov, spochyb-
Aujicich evolaciu.

Otazky pociatku, pric¢in vzniku a fungovania, ako aj zmyslu existen-
cie Vesmiru, materialistu nezaujimaja, alebo ak aj zaujimaja, vobec si
nevie s nimi rady.

Karol Ondria$ v knihe: Clovek alias programovany biologicky stroj
(6) pise: , Otdzky, preco nds svet existuje, naco je a aky md vyznam
a ciel, ma fascinujii hlavne v tom, Ze v silasnosti neviem na ne od-
povedat a dokonca nemam ani jeden zdchyiny malicky bod, ktory
by mi pomohol aspori zacat niekde uvazovat nad odpovedou.“

Namietky tzv. ,kreacionistickych“ smerov, zameranych proti evo-
lucii, opakovane spochybnuju azda vSetky dokazy evolucie ¢asto tymi
istymi, davno vyvratenymi namietkami. Z vaznych namietok ide najma
o problém nahodnosti vo vyvine sveta, spojeny s vypoctami o nedostat-
ku casu na vyvojové kroky pocas existencie zeme. Treba konStatovat,
ze sa vynarali v roznych suvislostiach pocas celého 20. storocia. V su-



Casnosti su vsak este stale zivé. Tieto namietky vSak neberu alebo iba

nedostatoc¢ne bera do avahy:

- moznost Tvorcu vyuzit aj nahodu vo vyvojovom procese,

- samoorganizaciu ¢i spontannu organizaciu, ktora sa prejavuje uz od
atomov a ich cCasti, cez molekuly a ich polyméry, cez bunky, pletiva
¢i tkaniva organizmov (vo forme ich regeneracii a nahrad) az po psy-
chicku sféru c¢loveka (7),

- symbiogenézu a horizontalny prenos génov (8),

- nové poznatky o moznostiach epigenetickej dedicnosti (9),

- obrovsky mutacny narast pri velkych katastrofach na Zemi a pod.,

- nové a zatial iba nedostato¢ne objasnené mechanizmy vyvoja.
Laureatka Nobelovej ceny za rok 1983 Barbara Mc Clintock pri pre-

berani tejto ceny v roku 1984 povedala: ,Schopnost buniek vnimat

zlomené konce chromozomov, zamerat ich kR sebe bez ohladu na
vzdialenost a potom ich spojit' tak, ze sii prislusné zlomy vzdjomne
sprdavne orientované - to je zvlastny pripad vnimauvosti buniek ku
vSetkému, ¢o sa v nich deje. Robia miidre rozhodnutia a jednajit
podla nich. Cielom pre budiicnost bude urcit rozsah znalosti, ktoré

md bunka o sebe samej a ako ich vyuziva, ked je k tomu vyzvand.“
Su otazky evolucie, ktoré veda nebude moct nikdy vysvetlit ¢i zistit?

Domnievam sa, 7e ano. Tazkou otiazkou pre evoliciu je najmi vznik

zivota a este tazSou vznik duchovnosti ¢loveka. Na ne nadvizuju aj

niektoré iné (dedi¢ny hriech a i.). Zda sa, ze pri nich bude velmi tazké
priniest pre vedu hodnoverné dokazy evolucnej spontannosti, aj ked st
niektori vedci v tejto oblasti optimisticki.

Optimisticky nazor pochadza aj od paleontologa a teologa Teilharda
de Chardin (10): , Zivot nie je bizarna anomadlia, ktora tu a tam vy-
kvitne na hmote, ale privilegovany extrém univerzdlnej kozmickej
vlastnosti. Nie je to povrchnd ndahodna prihoda, naopak pod tlakom
sa derie na povrch ... ARondhle sa raz objavi, nevynechd ani jedinii
moznost ani jediny prostriedok, ako dosiahnut krajné hodnoty vset-
kého, ¢o sa dosiahnut da, ¢i uz smerom navonok vo forme komplex-
nosti alebo dovniitra vo forme vedomia.*

Predstavy o vlastnostiach Tvorcu

Prijatie skutocnosti evolucie prinieslo so sebou otazky, tykajace sa
predstavy o vlastnostiach a ¢innosti Tvorcu. Jeho predstava na pozadi
vysledkov vedy ziari novym fascinujucim evolu¢nym svetlom.

Alegoricka a do velkej miery mytologicka predstava Boha, ktora pre-
zentuje Genezis, je vSak tak zakorenena v ludskej prirodzenosti, ze sa
velmi tazko meni. Azda ani netreba zachadzat hlbsie do problematiky
mytov, ktora je v literatiire pomerne dobre rozpracovana (11), aby sme
videli, ze Clovek je vo velkej miere tvor mytofilny. Podla kazdodennej
skasenosti aj dobri znalci a zastancovia evolucie sa vo svojich avahach
neustale vracaju k alegorickym ¢i mytologickym predstavam o postupe



stvorenia, najmai vSak o stvoreni ludi, o raji, potope a pod. Otazka znie,
¢i je potrebné tieto predstavy menit.

Domnievam sa, Ze treba jasne zdoraznovat, ze opis stvorenia sveta
v Genezis nemal za ciel predstavit vedecky model vzniku sveta, ale hlav-
nym cielom tychto textov bolo urcit piliere fudského zivota: clovek je
stvoreny a jeho stvoritelom je Boh. Z toho vyplyvaju zakladné paradig-
my: Boh je prvy podmet v Biblii, ktorého prvym aktom je stvorenie.
Boh teda existoval pred stvorenim a je nestvoreny. Ak je Boh jedinym
Stvoritelom sveta, tak nema pociatok, je od vecnosti, pociatok maja
zem a nebesia a vietko, ¢o ich napina (11).

,Opis stvorenia urcuje aj zakladné pravidla pre stvorenia. Ak ich stvo-
renia budu reSpektovat, tak budu existovat v sulade s povodnym Bozim
planom. Z tohto pohladu opis stvorenia urcuje hierarchiu sveta: Boh >
Clovek > zvierata > rastliny > nezivy svet. Dodrziavanie zakladnych pra-
vidiel je zakladom stvoritelského poriadku. Ak zakladnou ideou tohto
opisu stvorenia je vnesenie poriadku a hierarchie do sveta tmy a chao-
su, tak nereSpektovanie tychto pravidiel privadza svet k prvotnému
chaosu“ (11).

,Nemenej vyznamnym prvkom, vzbudzujacim v tejto sprave pozor-
nost, je nachadzanie vlastnej identity cloveka. Je to prva sprava, z ktorej
¢lovek moze Cerpat zakladné informacie o sebe: podobnost na obraz
Boha, rovnost v dostojnosti muza a zeny, zodpovedna vlada nad stvore-
nim, orientacia na Boha, povodcu ¢loveka a celého tvorstva“ (11).

Zaver

V stacasnosti neexistuje terminologia, ktora by pre vsetkych ludi, vda-
ka ich mytofilii, lepSie objasnila biblické pravdy, ako terminologia Staré-
ho zakona. Z poznatkov vedy vSak vieme, Ze postup stvorenia prebiehal
a prebieha este ovela fascinujucejsie ako to charakterizuje Genezis. To
isté treba povedat o predstave raja, o potope, atd. Ostava nezodpoveda-
nou otazkou, ¢i fudské spolocenstvo dospeje k takej duchovnej urovni,
zZe sa vzda mytologickych predstav a na zaklade novej a zjednotene;j ter-
minologie spoji poznatky vedy do jedného celku s fascinujucou pred-
stavou o Tvorcovi a jeho ¢innosti od zaciatku po koniec sveta.

Avsak bez ohladu na to, ako predstava Boha v buducnosti zaziari, pre
krestanov bola, je a ostane najdolezitejSou a najpritazlivejSou predstava
0 Bohu ako laskavom a dobrotivom Otcovi tak, ako nam ho priblizil No-
vy zakon. Ona je zakladom istoty, orientacie a duchovného rastu ¢love-
ka a celého [udstva.
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