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EDITORIAL

Papez Frantisek vo svojom rozsiahlom rozhovore spred necelych dvoch me-
siacov, ktory vzapdti zarezonoval celym svetom, predstavuje Cirkev ako Matku
a Pastierku, a za prioritu poklada jej rast v laske a pokore.

Pater Antonio Spadaro, $éfredaktor jezuitského casopisu La Civilta Cattolica,
opisal svoj vySe Sesthodinovy dialog so Svdtym Otcom tak autenticky, Ze kazdy Ci-
tatel je doti doslova vtiahnuty a akoby prizvany participovat.

,Boh je v Zivote kazdého cloveka, Boh existuje v Zivote kazdého, hovori pdpez
a pokracuje: i ked je jeho Zivot katastrofou, i ked je zniceny nerestami, drogami,
alebo cimkolvek inym, Boh v jeho Zivote je. Dd sa ndjst a je nevyhnutné hladat
ho v kazdom ludskom Zivote. I ked je preplneny tinim a kitkolom, vZdy je tam
priestor, v ktorom moéze dobré semeno vzist. Je potrebné Bohu doéverovat.“

Tieto blahosklonné slovd znamenajii spustat siete krdlovstva bez triedenia
ludi, nevyhadzovat tych, ktori este neboli pozvani... pretoZe, ,Boh je vdcsi nez
hriech”. Papez je presvedceny, Ze to, co cirkev dnes najviac potrebuje, je schopnost
liecit rany a dokdzat ist za tymi, ktori do nej neprichddzaja, ¢i od nej odisli, ale-
bo za lahostajnymi; prvd reforma cirkvi sa musi tpkat postoja. ,,Sluzobnici evan-
jelia musia byt ludmi schopnymi zahriat ludské srdce, putovat s ludmi nocou,
musia byt schopni viest dialog a taktiez zostipit' s nimi do ich temnot, do ich tmy
bez toho, aby sa stratili. Bozi lud chce pastierov, a nie funkciondrov, ¢i Statnych
klerikalov.“

Cirkev je povoland ohlasovat BoZie krdlovstvo a zobiidzat Ducha BoZieho
v ludoch. Papez ukazuje, Ze usilovat o to je mozné jedine Sirenim ldsky, lieCenim
ran, blizkostou a spriaznenostou. Poukazuje na obrovsky potencidal Cirkvi, na
skutocnost, ku ktorej dospel John McKenzie vo svojej knihe Moc v cirkvi: ,Nasim
zaverom musi byt nové vniknutie do pravdy, zZe Cirkev nemad ziadnu moc okrem
moci Bozej a Ze Boh nam zjavil, Ze touto silou je ldska.“

Svojim prikladom v Casti rozhovoru, v ktorej sa pdapez zamysla o svojej du-
chovnej identite jezuitu v sivislosti so sluzbou Cirkvi a iiradom autority, vykres-
luje cestu: ... Znamend to robit kazdodenné malickosti s velkym srdcom otvo-
renym voci Bohu a bliznym. Znamend to hodnotit malé veci v rdmci velkych
horizontov, horizontov BoZieho kralovstva.“ Hovori o miidrosti rozliSovania
a o velkodusnosti, ktord cloveku umoZiiuje zo svojej pozicie vidy vidiet horizont.
Diskutuje o omyloch a o neistote, ktord je sticastou kazdého pravého rozliSovania
a podnecugje k pokore: ,,Ak ma niekto odpovede na vsetky otdazky - to je dokazom
toho, Ze Boh nie je s nim.“

Plati to aj pre vedu a filozofiu, ktorda by chcela pravdu casto dosiahnut vo
svojej pyche, vedoma si svojej muidrosti. ,Ak tiizime po stretnuti s Bohom, chce-
li by sme ho ihned nejakou empirickou metodou konstatovat. Ale takto sa s Bo-
hom stretniit nedd! Skor sa da ndjst' v jemnom vanku, ako ho stretol prorok Elids.
Zmysly, ktorymi rozpozndame Boha, nazyval svdity Igndc duchovnymi zmyslami,“
objasituje papes. Nenahraditelnost rozumu a vedy je v tom, %e tieto zmysly dopl-
naji a spolu s nimi vytvdraji. harmonickii jednotu odhalujiicu dielo Stvoritela
a smerujiicu k stretnutiu s Nim.

,NdGs Zivot ... je putovat, Ronat, hladat, uvidiet... Musime vstiapit do dobrodruz-
stva hladat stretnutie, a nechat sa hladat a stretniit Bohom. “

Papez FrantiSek hovori recou, ktorej rozumie kazdy. Prihovdra sa otvorenos-
tou srdca, z ktorej k nam prenikd pokora a ldska.

Maria Hajdukova



ARGUMENTACNE LINIE
A UROVNE PRESVEDCENIA
V PROSPECH EXISTENCIE BOHA

Jan Letz

Abstrakt. Autor skiima hlavné argumentacné linie v prospech existencie Bo-
ha, a to a posteriori aj a priori odovodnenia. Ukazuje, ze najvyssie presvedce-
nie mozeme dosiahnut kombinaciou réoznych urovni, od racionalno-vedecke;j,
filozoficko-metafyzicku a existencionilne-osobnii az k religioznej. Dalej ukazu-
je, ze ¢im viac je presvedcenie informované a komplexné, tym viac sa otvara ho-
rizont mystiky. Vztahuje sa to na zakladné prace argumentacnych linii a priori
a a posteriori, ktoré vdaka ich vnatornému spojeniu mozu presvedcivo preko-
nat argumentacCny skok od relativnej arovne vertikanej transcedencie k absolutne;.

Abstract. Argumentation lines and levels in favour of the existence
of God. The author examines the main lines of argumentation in favour of
the existence of God, both a posteriori lines and lines of a priori reasoning. It
shows that the highest conviction be achieved by connection of different levels
of conviction, from the rational-scientific, philosophic-metaphysical through and
existential-personal to the religious level. He further shows that the more is con-
viction informed and complex, the more is opening up a horizon of mystery. It
refers to the groundwork of a priori and a posteriori argumentation lines, which,
thanks to their internal linking can be convincingly overcome argumentative
leap from the relative level of vertical transcendation up to the absolute one.

V naSej Studii pristupime k ulohe argumentacie v prospech existen-
cie Boha (dalej len ,argumentacie®) tak, ze budeme mat v prvom rade
na zreteli vysledok, ciel tejto argumentacie a ten blizsie charakterizuje-
me ako uroven presvedcenia. Pojdeme nam teda o to, ukazat, k akym
arovniam presvedcenia sa da dospiet jednotlivymi typmi ¢i konkrétny-
mi cestami argumentacie. Argumenty tu chapeme ako operacie mys-
le (tzv. argumentovanie), ktoré vedu od domnienky o nejakej pravde
k presvedceniu o nej. V nasom pripade argumenty v prospech exis-
tencie Boha st operaciami mysle, ktorymi sa dospieva od predpokla-
du existencie Boha k urcitej istote jeho existencie, teda k presvedceniu
o nej. Presvedcenie tu chapeme ako suhlas nasej mysle s tym, Ze Boh
existuje, inymi slovami, ako suhlas nasej mysle s existenciou Boha, kto-
ra bola poznana ako pravdiva.

Urovne presvedcenia v prospech existencie Boha

Z teoreticko-poznavacieho hladiska kazdé presvedcenie je zalozené
na rozumovo zddvodnenej istote. Toto presvedcenie vSak moze mat roz-
licné istotové urovne, podla toho, ¢i je zalozené na istote vedy, filozofie
alebo teologie vychadzajucej z Bozieho zjavenia. Tak - na prvej urovni
- ,presvedcenie” o existencii Boha dosiahnuté vedeckym poznanim ne-



dospieva vobec k istote, ale nanajvys len k pravdepodobnosti. V zmys-
le neho sa existencia Boha ukazuje ako najpravdepodobnejsia a velmi
uzito¢na hypotéza. Na rozdiel od toho - na druhej Grovni - presvedce-
nie dosiahnuté na zaklade filozofického poznania, opierajice sa o vys-
Sie rozumové a metafyzické poznanie, uz vedie k urcitej zakladnej rozu-
movej istote, no samo osebe eSte nepostaci na to, aby sa clovek s nim
stotoznil, t. j. aby jeho mysel - a nielen ona, ale aj vola a cely ¢lovek -
k nemu plne prilnula. Myslenie takéhoto filozofa zvycajne osciluje od
presvedcenia o existencii Boha k pochybovaniu o nej, aZ jej neuzna-
niu. Na dalSej, tretej urovni, filozoficky poznavajuci ¢lovek, uplathuji-
ci predovsetkym existencialne, personalne a iné formy angazovaného
poznavania, dosiahne presvedcenie o existencii Boha vyssej istoty, kto-
ru nazyvame existencialnou istotou. V nom celou svojou myslou i exis-
tenciou bez vyhrad prilne k pravde o existencii Boha, ktora uz nie je
pren len pravdou ako takou, pravdou pre vsetkych, no osobitne prav-
dou pre neho samého. Existencialna istotova uroven takéhoto presved-
¢enia ma uz charakter viery, ktora budeme nazyvat filozofickou vierou.
Clovek prisvied¢ajuci existencii Boha na trovni filozofickej viery uz ne-
moze o Bohu pochybovat bez toho, aby tym neutrpela cela jeho existen-
cia. Negacia existencie Boha z tejto arovne vedie k negacii jeho identity
a k destrukcii duchovnej osobnosti. A konecne, na Stvrtej arovni, ¢lo-
vek dospieva k presvedceniu nie na zaklade svojho poznavania, ale na
zaklade slobodného prijatia ponuky Boha. Boh sam sa mu darava svo-
jou existenciou, ktora nekonec¢ne presahuje existenciu tohto a kazdého
¢loveka. Je to zazrak Bozej kenozie, Bozieho sebazdelenia pre cloveka.
V dalsom nebudeme blizsie o tejto Grovni presvedcenia hovorit a toto
presvedcenie nazveme ako nabozensku vieru, ktora je presvedcenim
s najvyssou moznou uroviiou existencialnej istoty. Pravda, clovek mo-
Ze aj svoju nabozensku vieru rozviklat, dokonca aj stratit, co moze viest
k este vicsim deformaciam jeho duchovnosti i celej existencie. Dolezi-
té je si uvedomit, Ze tieto Styri urovne presvedcenia Boha sa nijako nevy-
lucuja, ba naopak, st osobitym spdsobom navzajom komplementarne.
Pritom prvé tri presvedCenia su sice velmi potrebné, ale nie nevyhnutné
na to, aby clovek bol obdarovany Bohom a dospel k nabozenskej viere.!

NerozliSovanie, ¢i stotoznovanie tychto urovni presvedcenia vedie
k vaznym omylom, ktoré pretrvavaja aj v sucasnej diskusii o argumen-
tovani v prospech existencie Boha, ako aj v otazke vztahu medzi vedou
a vierou.

! K tomu este treba dodat dolezita poznamku. V naSej ivahe sme zimerne neuvazo-

vali dalSie obsahové prvky v otiazke Boha, ktoré vypovedaja nie len o tom, ze Boh
existuje, ale aj ako existuje. Tato bytnost ,Boha“ mozno v prvom priblizeni v pri-
pade argumentacie v prospech jeho existencie neuvazovat. Budeme mat vSak sta-
le na zreteli zasadu, Ze argumentacie nam otvaraju priestor pre poznanie bytnosti
Boha, a to, ¢im tato argumentacia smeruje k vyssej istotovej urovni presvedcenia,
tym je tento obsah bohatsi sa pre nas vyznamne;jsi.



Teoreticky rozoznavame 15 moznych kombinacii arovni presvedce-
nia a strucéne si ich tu rozoberieme.

1. Uznavame len jednu tirover presvedcenia zo Styroch tirovni (sin-
gularistické postoje); mozu nastat §tyri pripady:

2) Ked uznavame len prvi Groven presvedcenia skizavame do racio-
nalizmu, scientizmu a probabilizmu, a platnost presvedcenia pod-
mienujeme platnostou vedeckej teorie, na ktora sa toto presved-
Cenie vztahuje. Tak napriklad v pripade pravdy o existencii Boha
argumentacie dospievaju k zaveru, ze mozeme na zaklade rozumu
nanajvys tvrdit, Ze zo vSetkych teorii o existencii Boha je najviac
pravdepodobna ta, ze Boh existuje. Pripadne aj to, ze ¢im bude
nase vedecké poznanie obsiahlejSie a hlbsie, tym s vic¢Sou prav-
depodobnostou to budeme moct tvrdit. No nikdy to nebudeme
moct tvrdit s istotou.

b) Ked skizneme len na druhu troven presvedcenia a na zaklade ak-
ceptovania iba filozoficko-metafyzického presvedcenia sa dopus-
tame dvoch velkych jednostrannosti: jednak v tom, Ze nerespek-
tujeme alebo zlahcujeme poznatkové vychodiska vedy, a jednak
v tom, ze neuznavame, alebo dokonca bagatelizujeme ich prinos
pre novu kvalitu, najmi spolocensku presvedcivost nabozenskej
viery. Toto vedie k nepripustnému intelektualistickému filozo-
fizmu.

©) Ked skizneme iba na tretiu troven presvedcenia dosiahnutd len
na zaklade existencialno-personalneho poznania. V tomto pripade
podcenime vyznam racionalneho myslenia i vyznam nabozenskej
viery. To vedie k nepripustnému existencialnemu filozofizmu.

d) Ked skizneme len na $tvrt Groven presvedcenia a absolutizujeme
vyznam nabozenskej viery pre dosiahnutie istého presvedcenia
o existencii Boha a dostavame sa do mylného nazoru, ze nepotre-
bujeme na to ani vedecky, ani filozoficky predstupen. Tento po-
stoj vedie k nabozenskému fideizmu.

2. Uznavame dve tirovne presvedcenia zo Styroch (dualistické postoje):

a) Ked uznavame len prvu a druht Groven presvedcenia, t. j. vedec-

ku a filozoficko-metafyzicka, skizneme do vedecko-metafyzického

dualistického postoja, teda do laickej nenabozenskej jednostran-

nosti, v ktorej sa neuznava vyznam nabozenstva pre potvrdenie

a porozumenie existencie Boha, teda predpoklada sa, Zze nabozen-

stvo nie je nijakym prinosom v otazke Boha; rovnako sa neuvazuje
existencialno-filozoficka istota.

b) Ked uznavame len prvu a tretiu uroven presvedcenia, t. j. vedecka
a existencialno-filozoficka. V tomto pripade presvedceniu davame
len filozoficko-existencialny zaklad a vypomahame si vedeckymi
argumentmi. -5-

©) Ked uznavame len prvu a Stvrta uroven presvedcenia, t. j. vedec-
ka a nabozensku, dostaneme sa do scientisticko-nabozenského



dualistického postoja, v ktorom vedecky podlozené presvedcenie
musi byt fundované iba nabozenskym presvedcenim ¢i vierou.
Takyto postoj sa neda obhajit najmi pred tymi, ktori neuznavaja
nabozenské presvedcenie.

d) Ked uznavame len druhu a tretiu uroven presvedcenia, t. j. me-
tafyzicko-filozoficku a existencialno-filozoficku. V takomto posto-
ji istotovy zaklad presvedcCenia nespoluvytvarame na vedeckom
a nabozenskom postoji, o rozhodne nepostacuje.

e) Ked uznavame len druhu a Stvrta uroven presvedcCenia, t. j. meta-
fyzicko-filozofickii a naboZensku; takto skizneme do metafyzic-
ko-nabozenského dualistického postoja, v ktorom nedokazeme
existenciu Boha a jej porozumenie obhajit v si¢asnom vedeckom
svete, kedZze samotné filozofické a nabozenské argumenty v iom
su tazko obhajitelné.

f) Ked uznavame len tretiu a Stvrta uroven presvedcenia, t. j. exis-
tencialno-filozofického a nabozenského. V tomto pripade sa za
existenciu Boha neargumentuje racionalnou vedeckou a metafy-
zickou cestou, a skiza sa do subjektivizmu.

3. Uzndvame tri tirovne presvedcenia zo Styroch tirovni (trialisticky
postoj):

a) Ked uznavame prvi, druhu a tretiu aroven presvedcenia, t. j. ve-
decku, filozoficko-metafyzickua a existencialno-filozoficka. V tom-
to pripade argumentacia napriek jej mySlienkovej komplexnosti
sa neotvara nabozenskému presvedceniu a ostiva len na urovni
filozofickej viery doplfanej vedeckymi argumentmi.

b) Ked uznavame prva, druha a $tvrta uroven, t. j. vedecka, filozofic-
ko-metafyzicka a nabozensku. Ide o tradi¢ny postoj, v ktorom sa
hned od filozoficko-metafyzického presvedcCenia prechadza k na-
bozenskej viere. Chyba v nom filozoficko-existencialne a filozofic-
ko-personalne sprostredkovanie.

©) Ked uznavame prva, tretiu a Stvrta uroven presvedcenia, t. j. ve-
decku, existencialno-filozofickii a nabozensku. Ide v sucasnosti
0 pomerne casty postoj, v ktorom sa prejavuje snaha o vylucenie
filozoficko-metafyzickej argumentacie a objektivita vyplyvajica
z tejto argumentacie sa nahradza len vedeckou objektivitou, ktora
vsak je vzdy budovana na pravdepodobnej istote.

d) Ked uznavame druhd, tretiu a Stvrta aroven, t. j. filozoficko-me-
tafyzicku, existencialno-filozoficku a nabozenskua. V tomto pripa-
de absentuju relevantné argumentiacie vychadzajace najmid z naj-
novsich poznatkov vedy.

4. Uznavame vsetky Styri tirovne presvedcenia (kvadrailisticky po-

stoj):
-6- Tato posledna alternativa je naozaj univerzalisticka a je jedine sprav-
na, lebo berie do avahy vsetky aspekty problému. Vyznacuje sa jed-
notnym gnozeologickom vychodiskom spolocnym pre dosiahnutie



vsetkych Styroch trovni presvedcCenia. Za primarnu povazuje skusenost
prevzata z tradicie Zapadu, a to je jednak vonkajSia skusenost, vycha-
dzajacu zo zmyslovych adajov, no konzekventne vyjadrent az v metafy-
zickom pristupe, spracovana predovSetkym na zaklade tomistickej tra-
dicie, a jednak vnuatorna skasenost, rovnako vlastna tejto tradicii, ktora
poukazuje na existencialny a personalny rozmer cloveka. Toto rozsire-
né vychodisko zdoraznoval aj bl. Jan Pavol II. [4, s. 61]. I my zastavame
stanovisko, ze vychodiskova skusenost pri vedeni argumentacie v pro-
spech existencie Boha ma byt rozsirena o existencialno-personalny roz-
mer. Ma ist teda o tzv. integralnu skasenost, ktora nema len rozmer ra-
cionalny, metafyzicky, ale aj personalny a existencialny, vdaka tomu je
tiezZ otvorena prijatiu Bozieho zjavenia. Z takto profilovanej skusenos-
ti vychadza z velkej Casti tradicia Zapadu, osobitne tradicia zidovska
a krestanska.

Urovne presvedcenia v poznani Boha nas - i keby islo len o pozna-
nie jeho existencie - poucuju tiez o tom, ze kazda takato uroven je ne-
postacitelna a odvolava sa na vy$$iu uroven, azZ metauroven presved-
Cenia. To Cloveka opraviuje k tomu, aby svoje presvedcenie na kazdej
arovni fundoval vierou. Najmi v otazke existencie Boha, ako aj v otaz-
ke poznania tajomného obsahu Boha, je zasadne dolezité si uvedomit,
Ze neexistuje nijaké Cisto raciondlne ,viem, ze Boh existuje“, ale toto
vedenie vo svojom skrytom zaklade sa vzdy opiera o urcita vieru pri-
meranu tomuto vedeniu, teda o ,verim, ze viem, ze Boh existuje“. Ba
¢im sa dostavame na vysSiu a komplexnejSiu troven presvedcenia o je-
ho existencii, tym sa pre nas otvara este tajomnejs$ia metauroven, ktora
nas opravnuje k este hlbSej a pevnejsej viere. Preto filozofické presved-
Cenia v prospech existencie Boha nemaju za ciel len relativne uspokojit
naroky nasej mysle, a tym tiez potvrdit nasu dostojnost inteligentnych
0s0b, ale aj eSte vicsmi nam otvorit horizont Bozieho tajomstva.

Argumentacné linie v prospech existencie Boha

Uvedené tri urovne presvedcenia vyplyvaju z troch linii argumenta-
cie v prospech existencie Boha, a to:

a) Linia vedecko-raciondlnej argumenidcie, ktora sa ubera v inten-
ciach sacasnych poznatkov vied. Nou sa otvira existencia Boha ako
najpravdepodobnejsia hypotéza.

b) Linia filozofickej argumenidcie prvého stupiia (inteligibilno-meta-
Jfyzickej), uplatnovana najmi v ramci tradicnych a suCasnych metafy-
zik, metodologicky zdokonalovanych a spresnovanych vydobytkami
sucasnej logiky, hermeneutiky a fenomenologie. Nou sa dospieva
k presvedceniu o existencii Boha ako rozumovo-inteligibilnej istote,
ku ktorej moze dospiet kazdy do urcitej miery kultivovany a nepred-
pojaty Tudsky rozum.

o) Linia filozofickej argumentdcie druhého stupina (exitencidlno-
-persondlnej), vychadzajacej z prevazne vnutornej skasenosti kulti-
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vovanych osobnosti a fudskych spolocenstiev, opierajacich sa o ich
personalnu, dialogicku, existencialnu i duchovnu skusenost, ktorou
sa dospieva nielen k rozumovo istému, ale aj existencialne a subjek-
tovo istému presvedceniu o existencii Boha, ktoré je presved¢enim
z filozofickej viery. Toto existencialne angazované a personalne pre-
hibené presvedcenie moze poslizit ako vhodny predstupen presved-
cenia o existencii Boha z nabozenskej viery. V presvedceni o exis-
tencii Boha z naboZenskej viery sa na rozdiel od predchadzajacich
presvedceni uplatiuje absolutny istotovy narok, vysoko prevysujuci
relativnost fudského rozumu.

Vsetky tri urovne presvedcenia su pre Cloveka nevyhnutné. Ludska
existenciu na tomto svete, prejavujucu sa v rozmanitych oblastiach, to-
tiz nemozno plnohodnotne zvladnut len nabozenskou, pre nas kres-
tanov najmi evanjeliovou vierou. Pozaduje sa integracia nabozenskej
viery v existenciu Boha a vobec viery ako takej do samotnej sekularnej
¢innosti a zodpovednosti vSetkych Tudi, osobitne krestanov, a to na za-
klade ich vecného poznania, skasenosti, isudku a profesionalnej kom-
petencie [8, s. 201]. Pre tato tlohu st nevyhnutné tak presvedcenie
z filozofickej viery, ako aj presvedcenie na zaklade vedy.

V realnom cloveku sa zlievaja vsetky tieto urovne presvedcenia do
jediného celku. V tomto zmysle povaha a hibka istoty presvedcenia
o existencii Boha je u kazdej kultivovanej osobnosti (vedca, umelca,
filozofa, teologa a pod.) vysledkom jedinecnej synkrécie vSetkych Sty-
roch arovni presvedcenti.

Vedeni tymto predporozumenim teraz priblizime hlavné argumen-
tacné linie v prospech existencie Boha. Nebudem tu podrobnejsie ho-
vorit o jednotlivych argumentoch.

Na zaklade viac ako tisicrocnej filozofickej tradicie sa vyprofilovali tri
argumentacné linie v prospech existencie Boha:

1. Linia kozmologickych argumentov, ktora vychadza z podmiene-
nosti skusenostne poznatelného stcna a spytuje sa na nepodmiene-
nost a nevyhnutnost prvého, najvyssicho dovodu. Pomocou pravdy
o existencii Boha sa v nich odpoveda na zakladna metafyzicka otaz-
ku: Preco je bytie, a nie nic?

2. Linia teleologickych argumentov, ktora vychadza z poriadku a ucel-
nosti prirodného sticna a spytuje sa na existenciu rozumu, ktory je
toho dovodom. Pomocou pravdy o existencii Boha ako inteligentnej
bytosti odpoveda na otazku: Preco je primarny kozmos, a nie chaos?

Obe tieto argumentacné linie vychadzaju z realnej existencie a kogni-
tivnej dostupnosti prirodného sicna, v jeho jednotlivosti a v lubovol-
nom celku [1, s. 274 - 276].

3. Linia antropologickych argumentov, ktora vychadza z faktu exis-
tencie Cloveka a v§ima si pritom predovSetkym jeho bytie, myslenie,
konanie, ako aj cely jeho zivot. Na zaklade vonkajsej empirickej, ako



aj vnutornej skasenosti zistuje presah, Cize transcendovanie vSetké-
ho, o je ¢loveku vlastné (myslenie, konanie, bytie, zivot ako celok).
Tym odpoveda na otazku: preco je ¢loveku vicsmi vlastna transcen-
dencia ako imanencia?

Teraz blizSie rozvedieme jednotlivé argumentacné linie.

Kozmologicka argumentac¢na linia vychadza z rieSenia tohto za-
kladného problému: To, ¢o je podmienené, nemoze mat v konecnom
dosledku dovod v niecom podmienenom, a preto predpoklada nieco,
¢o je nepodmienené. Analogicky mozeme nahradit dvojicu podmiene-
né/nepodmienené dvojicami kontingentné/nevyhnutné, relativne/ab-
solutne, kone¢né/nekonecné, Casné/vecné, imanentné/ trascendentné
a pod.

Argumenty uplatinované v tejto linii maju ontologicky zaklad; vycha-
dzaju z tychto ontologickych diferencii:

- podstaty a pripadku: Na tejto diferencii sa zaklada Aristotelov argu-
ment z pohybu: Existuje pohyb. To, ¢o sa pohybuje je hybané od
druhého; musi teda existovat prvy, ktory je nehybny pohybujuci;

- latky a formy: Na tejto diferencii sa zaklada argument z kontigent-
nosti: Existuje sticno, ktoré vnika a zanika. Co takto existuje, moZe
existovat v konec¢nom dosledku len vdaka takej pricine, ktora nie je
acinkom, ktora je pricinou sebe samej a je nevyhnutna;

- existencie a esencie: Na tejto diferencii sa zaklada argument z konec-
nosti sv. Tomasa Akvinského a sv. Jana Dunsa Scota: Existuje konec-
né sucno. Konec¢né vzhladom na svoje bytie a konecnost vyzaduje
nejaka pricinu. V konecnom dosledku musi existovat také ,sacno®,
ktoré je dovodom bytia a konec¢nosti kazdého kone¢ného sucna.

Teleologicka argumentacna linia vychadza z toho, ze kazdy po-
riadok ¢i kazda ucelovost vo svete prirodnych sucien nema dostacu-
juci dovod v tychto sacnach, lebo tento poriadok a ucelnost su v nich
len relativne, ale ma dovod v nieCom, v ktorom je absolutny poriadok
a ucelnost. Priroda je urcovana prirodnymi cielmi (acelmi), ktoré maja
rozumovy zaklad a svojou rozumovostou presahuju rozumovost kazdé-
ho prirodného sacna. A takymto zakladom moze byt len Boh.

Prirodné sucno je samo osebe konstituované teleologicky. Entele-
chia zivého sicna zabezpecuje rozvinutie, ktoré mu zodpoveda. Sucin-
nost prirodnych sucien ukazuje, Ze sa sacastou poriadku, ktory siaha
az po kozmické rozmery. Rozumovo teleologicky poriadok prirodnych
sacien nemozno vysvetlit z nich samych, ale dozaduje sa realnej exis-
tencie absolatnej ucelovej priciny, ktora je za existenciou tychto pri-
rodnych sucien. Musi teda existovat najvyssia a absolutna inteligencia,
ktora je za kazdym prirodnym sicnom a umoznuje v prirode existenciu
i koexistenciu kozmosu i chaosu, no ktora prave cez kozmos poukazuje
na najvyssi poriadok v tejto absolutnej inteligencii.

_9_
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Kozmologické a teleologické argumenty poukazuju na to, zZe:

- Boh ako nehybny hybatel je nad kazdou formou pohybu prirodnych
sucien,

- existuje nevyhnutne, zo seba a nepotrebuje k svojej existencii nic
iné,

- je nekone¢nym bytim, a to nie v zmysle jeho rozsiahlosti, ale jeho
hibky, kvality,

- ako zdroj vSetkého poriadku a harmonie ma charakter najvyssej inte-
ligencie, teda je najvy$Sou absolitnou a nekonecnou bytostou.

Antropologicka argumentacna linia vychadza z faktu existencie
Cloveka a vS§ima si pritom predovsetkym jeho bytie, myslenie, konanie,
ako aj cely jeho zivot. Zistuje na zaklade vonkajsej empirickej, ako aj
vnutornej skusenosti presah, ¢ize transcendovanie vsetkého, co je clo-
veku vlastné (myslenie, konanie, bytie, zivot ako celok). Tato argumen-
tac¢nu liniu rozpracovali v 20. storoci transcendentalni tomisti, no naj-
mi Maurice Blondel. Vychadza z tychto zisteni:

- V nasom mysleni je viac ako nase aktudlne myslenie: Kazdy mys-
lienkovy ukon, kazdy poznatok predznamenava nejaka dalsiu skutoc-
nost, uvadza do hry iné, vyssie schopnosti ako tie, z ktorych sa zda-
lo, Ze jedine pdvodne pochadza. Teda reflexia je nejako obsiahnuta
v percepcii, rozum v reflexii, afirmacia nekone¢ného v kone¢nom
rozume. Pre myslenie je teda priznacné to, Ze neostava len v sebe,
neuzatvara sa a nepovazuje sa za nieco definitivne, ale sa presahuje.
Plati to vSak pre naozaj zivotné myslenie, a nie pre myslenie nezi-
votné, ktoré sa uzatvara do seba, upevnuje sa vo formulach, ktoré
povazuje za definitivne [3, s. 171 - 176; 4, s. 285].

- V nasom byti je viac ako nase bytie: Z kazdodennej skusenosti vie-
me, ze sme bytosti kontingentné, ktoré nemaja samé v sebe dostacu-
juci dovod svojej existencie, no na druhej strane sme bytosti v usta-
vicnom diani a sebapresahovani. Tato situacia je mozna len vdaka
tomu, ze mame hlboké povedomie svojej nedostatocnosti, ktoré
pochadza z naSej bytostnej ucasti na absolutnej a dokonalej realite
[5,s. 165n, s. 172n].

- VnaSom konani je viac ako nase konanie: Vo vsetkom, ¢o chceme
a koname, je pritomné to, o chce a kona tak, Ze je nadradené tomu,
¢o je chcené a konané. Inymi slovami, nasa chcejuca vola, implicitne
pritomna v nasej chcenej voli, siaha vzdy za nasu chcent volu, a to
silou jej prirodzeného, univerzalneho, neprekonatelného vzmachu,
ktory nemozeme vyvinat sami zo seba, pretoze on sam nas konstituu-
je. Tento nas presahujuci vzmach je transcendentilnou podmienkou
moznosti vsetkého nasho chcenia a konania [6, s. 338, 371].

- Tieto parcidlne argumenty modzeme zhrnut do jedného argumentu
takto: V samotnej imanencii nasho Zivota sa viade ukazuje nevy-
hnutny presah, trancendencia, poukazujiica na existenciu Trans-
cendencie samej. MOZeme to interpretovat aj tak, ze v nas spociva



nieco, ¢o nie sme my, Co sa ako nejaka priepast od nas oddeluje, no
bez ¢oho sa nemdzeme sami seba vysvetlit a zdovodnit. A to je to, co
¢lovek nazyva Boh. Spomenme si tu na sv. Augustina: Deus superior
summo meo, Deus interior intimo meo - Boh vyssi ako to, Co je
najvyssie vo mne, Boh mne vnutornejsi ako to, €o je najvnatornejsie
VO mne.

Pri tejto argumentacii na rozdiel od klasickej argumentacie sa:

- vychadza primarne z Cloveka, a to z ¢loveka ako celku, z jeho inte-
riority i exteriority;

- neuzatvara z kontingentného na nevyhnutné - resp. z podmienené-
ho na nepodmienené, z relativneho na absolutne, z kone¢ného na
nekonecné, z ¢asného na veCné, z imanentného na transcendentné
a pod. - ako na viac-menej vonkajsi ciel, nachodiaci sa ,oproti“, ale
usiluje sa ukazat, ze nevyhnutné istym implicitnym spdsobom je uz
pritomné v kontigentnom. Tymto dialekticka argumenticia sa dopl-
na a prehlbuje analektickou. To, ¢o sa ma dokazat, nie je uplne cu-
dzie v predmete dokazovania, ale je v hom implicitne istym sposbom
uz obsiahnuté. Potom dokazovanie sa stava analektickym procesom
vyberového zahriiovania a explicitovania toho, ¢o bolo povodne
v implicitnom obsiahnuti skryté.

V tomto pristupe je Blondel zajedno napriklad s J. Maréchalovou
transcendentilno-tomistickou argumentaciou, v zmysle ktorej objektiv-
ne mozeme mysliet a poznavat vlastne preto, lebo v kazdom sade, pri
ktorého zaklade je existencialny sud, je implicitne pritomny ciel nasej
argumentacie - Boh, ku ktorému vSetkym nasim myslenim a poznava-
nim ako k poslednému cielu smerujeme. Teda cely vyvoj nasho mys-
lenia v jeho dejiniach i u kazdého jednotlivca je - ak sa uskutocnuje
v pozitivnom zmysle - explikaciou existencie Boha z jeho implicitné-
ho obsiahnutia v mysleni do jeho explicitného a objektivneho vyjadre-
nia myslenim.

Proti vSetkym uvedenym argumentom sa namieta, ze neoddévodne-
ne prechadzaja od relativaych prejavov transcendencie evidentne sku-
senostne zistenych v realite sveta i v ludskom Zivote k absolutizacii tej-
to transcendencie porozumenej ako transcendencia osebe, Boh. Ide tu
evidentne o skok v nasom uvaZovani, od sucien existujucich v Speci-
fickej jednote aktu a potencie k samotnému aktu bytia bez akejkolvek
potencie. Ukazalo sa, ze tento problém je aj krucialnym problémom
apriorneho ontologického argumentu v prospech existencie Boha u sv.
Anselma z Canterbury a jeho nasledovnikov. V ramci postulatu uplnej
dokonalosti je opravnene pritomny predikat realnej existencie, lebo
v inom pripade by neslo o dokonalost. Takyto postup je uplne logicky.?

2 Blizsie pozri [2, s. 455 - 456]. Boha moZno opravnene spdjat s najvy$Sou dokona- — 11 -
lostou (proti pochybnosti vyslovenej Benyovszkym), ved Bohu ako ¢iremu Aktu
nie je vlastna nijaka potencia a teda nijaka nedokonalost.



-12

Z obsahu toho, Co je absolutne dokonalé, mozeme legitimne usudzovat
na jeho existenciu. Vyplyva to zo zasady realnej diferencie medzi bytim
a bytnostou platnej pre kazdé realne sucno. Z nej vyplyva, ze v konec-
nom sucne sa jeho bytie plne neprejavuje v jeho bytnosti, preto aj z ob-
sahu pojmov konecnych sucien nemozno usudzovat na ich existenciu.
Nie je to vSak tak v jednom a jedinecnom pripade nekonec¢ného ,suc-
na“, v ktorom dochadza ku koincidencii bytnosti a bytia, t. j. ked bytie
sa plne prejavuje v bytnosti a bytnost je plne obsiahnuta v byti. V pri-
pade nekonec¢ného ,sacna“ mozno legitimne usudzovat z jeho absolat-
nej dokonalosti na jeho absolitnu existenciu. Cim je teda dokonalej-
Sie realne sucno, tym plnsie a adekvatnejsie vypoveda svojou bytnostou
o svojom byti, az v pripade nekonec¢ného sucna, v limitnom pripade ab-
solatnej dokonalosti, je tato vypoved plne adekvatna a absolatna. To
modzeme povedat aj tak, Ze u Boha je jeho bytnost totozna s jeho by-
tim, teda bytie a bytnost Boha st navzajom konvertabilné. Treba si eSte
uvedomit, ze v tomto limitnom pripade koincidencie bytia bytnosti ide
uz o nekonecné bytie a nekonecnu bytnost, ktoré nadobudaju odchod-
ny vyznam ako v pripade kone¢ného bytia a konec¢nej bytnosti. Takze
v pripade Boha mozeme hovorit o sucne len neadekvatne, per analo-
giam.

Zaver

Tieto tri naznacené argumentacné linie treba chapat ako jeden linio-
vy zvizok, ktory konverguje k jednému cielu: k evidentnému spritom-
neniu existencie Boha v nasej mysli, ako aj jej emergencie z nej. Preto
vsetky argumenty v prospech existencie Boha treba chapat v ich jedno-
te a vzajjomnom podporovani, lebo tym sa umocni ich argumentacna si-
la a presvedcivost.

Ulohou argumentov v prospech existencie Boha je potvrdit existen-
ciu Boha vo vedeckom i filozofickom presvedcenti, a tym prehibit filo-
zoficku vieru v Boha. Ich ulohou teda vonkoncom nie je nejakym spo-
sobom nahradit nabozensku vieru v Boha.

Okrem toho sa plnia nimi aj tieto ¢iastkové ulohy:

- Najst a racionalne usporiadat rozli¢né svedectva fudskych mysli i sa-
motnej prirody o existencii Boha.

- Ocistit tvrdenia Iudskych mysli o existencii Boha od rozmanitych
subjektivnych projekcii, nepresnosti a deformacii.

- Zostavit tieto argumenty do syntetického celku, v ktorom sa preuka-
ze ich dialekticka spitost a vysledna presvedcivost.

- Racionalne ich ospravedlnit, a tak oslobodit problém existencie Bo-
ha od podozrenia z iracionalizmu, mysticizmu a subjektivizmu.

Filozofické argumenty v prospech existencie Boha st nanajvys po-
trebné, ba az nevyhnutné, no napriek tomu pre ¢loveka vonkoncom
nepostacuja. A to najmi z toho dovodu, Ze Boh je pre nas evidentne



nepochopitelny a skryty, a pokial sa nam fudom neodkryje a nezdeli
v zjaveni, ostava pre nas uplne nepristupny.

Vsetky vedecké a filozofické argumenty nam totiz: v dostatocnej mie-
re nepriblizuju Boha ako zivého, plne nas oslovujaceho a neposkytuju
nam Boha tak, aby mohol byt ekvivalentny naSmu vlastneniu Boha. Ta-
kyto ,Boh filozofov* stale unika nasej existencii a nemozeme podla ne-
ho zmysluplne zit. A preto Boh vzhladom na to, ze ho mame skor vni-
mat ako subjekt, a nie ako objekt naSho poznania, je ten, ktory sa sim
moze vyjavit naSmu poznaniu, plnsie sa odkryt a zjavit pre nas vo svojej
nesmiernosti a tajomnosti. A to je cesta, ktora vedie k nabozenskej vie-
re v Boha.
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ZIVOT AKO BOZIE DIELO

Jilius Rajcani

Abstrakt. Geneticky kod hra pre ziva bunku rozhodujicu ulohu. Je to zaklad-
ny biologicky princip, ktorého ucelom je uchovat optimalnu usporiadanost zivej
hmoty a pritom zabezpecit jej sistavnu obnovu. Gény skryvaja v sebe program,
ktory zarucuje stabilitu Zivotnych procesov a sucasne umoznuje ich zdokona-
lovanie v procese evolucie. Povod genetického kddu ako informacie nie je ve-
decky objasneny. KedZe jeho podstata naraza na hranice absolutna, je sicastou
tajomstva stvorenia. Teologia prirody nas privadza k uznaniu neredukovatelne;j
zlozitosti, ktora zaklada komplexnu skladbu buniek na zaklade genetickej infor-
macie pritomnej v chromatine bunkovych jadier, respektive v chromozomoch
deliacich sa buniek. Vo vedeckych kruhoch nadalej pokracuje diskusia, ¢i in-
formacny obsah makromolekul zakladajucich zivot (DNA, RNA ako aj bielkovi-
ny) je vysledkom nahodného usporiadania ich skladbovych jednotiek, alebo je
nasledok trvalo posobiacej koncepcie. Ked rozumom odhalujeme skryté zako-
nitosti zivota, spoznavame (hoci nie uplne) realne jestvujucu harmonicka zlozi-
tost, svedciacu pre koncepciu aktu stvorenia. Materializmus a agnosticizmus st
ateistické interpretacie, ktoré sa vyznacuja redukciou komplexnej reality. Tento
spor odraza protichodné stanoviska v ludskom mysleni, ktoré sa tiahnu dejina-
mi [udstva. Sekularna spolo¢nost tradujiaca protichodnost vedy a viery sa opiera
o prekonany a zjednoduseny vyklad, ktory ustrnul na mechanickom opise zivot-
nych dejov. Viera v Stvoritela je dar ducha, ku ktorému vsak mozno dospiet aj
rozumovou uvahou, lebo najnovsie poznatky molekularnej biologie neodporuja
viere v Boha, skor naopak svedcia v jej prospech.

Abstract. The life as divine agency. The genetic code is essential for each
living cell. It is a biological principle determining the optimal structure of cells
and allowing long term maintenance of living substance along with its repro-
duction. The genetic code acts as hidden information governing the processes
of life and assuring their inherited stability. Nevertheless, the genetic informa-
tion undergoes continuous improvement during evolution. Chemical composi-
tion of the genetic material as well as the order of its units (nucleotides) within
the dsDNA molecule(s) had been widely deciphered. However, the origin of
precise succession of nucleotides providing genetic information for proteosyn-
thesis has remained a cardinal philosophical problem, which challenges the
limits of our understanding. Natural theology teaches us to accept the non-re-
ducible complexity of the living cell, characterized by the unity of genetic mate-
rial with the information encrypted in nuclear chromatin and/or chromosomal
substance. Even when the human mind is able to understand several aspects of
the harmonic complexity of life, novel scientific theories are never fully explan-
atory, since any discovery opens newly emerging questions. This fact proves
the non-exhaustible diversity of creation. Materialism and agnosticism possess
the tendency to simplify reality when explaining the succession of nucleotides
and the corresponding order of amino acids within cellular proteins by their
random combination and selection. The controversy whether genetic code has
evolved by chance or whether it is the result of a continuously acting divine
program, cannot be solved by solely scientific approaches. The statement that
science on one hand and faith in creation on other hand were opposite to each



other, results from the attitudes within society. Explanations provided by the
atheistic and/or materialistic philosophers are based on old-fashioned mechanis-
tic theories rather than on achievements of contemporary science. The faith in
God is still a gift of spirit, but can be widely supported by reason and/or rational
thinking, since it does not contradict to but rather rises from the recent discov-
eries of molecular biology.

Motto: Laici majii svoje ludské, ako aj profesiondlne iisilie prepojit
s ndabozenskymi hodnotami do Zivotaschopnej syntézy. Lebo Boh aj
ich povolal k tomu, aby plnili svoje 1tlohy v duchu evanjelia a aby pri-
spievali k posvditeniu sveta zo svojej iniciativy a vlastnym prikladom.

Lumen gentium, II. vatikdansky koncil, 1962 [25]

Uvod

Vedecky vyskum zivej prirody na molekulovej arovni dospel v po-
slednych desatrocCiach k pozoruhodnym poznatkom, ktoré protirecia
materializmu, ako ho pozname zo starSich diel biologov a niektorych
filozofov na prelome 19. a 20. storoc¢ia. Napriek tomuto znacna Cast
vedeckej obce, ako aj vzdelana sekularizovana verejnost je presvedce-
na, ze agnosticky postoj k otazkam povodu zivota je moderny. Vo veci
evolucie zivych tvorov a povodu c¢loveka prevlada nazor, ze ich vyvoj
vysvetleny Darwinom poskytuje dost padnych argumentov pre mate-
rialistické videnie sveta. Dejiny vyvoja filozofickych postojov od nastu-
pu osvietenstva ukazuju, ze materialisticky svetonazor a ateizmus nie
su iba neblahym dedi¢stvom dialektického materializmu nasilne presa-
dzovaného v obdobi komunistickej totality ako ,vedecky svetonazor*.
Ateizmus sa vyskytoval uz v antike. V sacasnosti je vsak pomerne roz-
Sireny najmi v krajinach zapadnej Europy, hoci tam viaceré generacie
vzdelancov zili v podmienkach slobodnej demokratickej spolo¢nosti.
Dokazom toho je napriklad dielo akademického teologa A. Kee [31],
ktory odporuca dodrzovat krestansku etiku a moralku aj fudom, ktori
v Boha neveria.

Cielom tohto clanku je poukazat na skutoCnost, ze sucasna veda a jej
objavy neodporuju viere vo vyssiu a vSemocnu bytost, ktoru krestanské
Credo definuje ako ,Stvoritela veci viditelnych i neviditelnych“. Cudia
od nepamiti verili v nadprirodzené sily najmi preto, lebo inak si neve-
deli vysvetlit povod prirody, ktora ich obklopovala. Sucasné pokroky
prirodnych vied (najmi biologie a mikrobiologie), ktoré viedli k od-
haleniu molekulovych zakladov zivotnych procesov, ukazali, Ze racio-
nalne uvazovanie o prirode nas privadza spit k uznaniu prvotného vy-
znamu idei, planu alebo rozvrhu, teda nehmotného principu, moderne
oznacovaného ako informacia [13]. Nadvizujuc na myslienky sv. Toma-
$a sa da predpokladat, ze skamanim usporiadania hmoty je mozné do-
spiet k presvedceniu o existencii Boha, ktory je prvotnou pricinou vset-
kého.

_15_
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V naSej uvahe sa sustredime na stru¢ny vyklad molekulovej podsta-
ty zivotnych procesov v bunkach, v ktorych nepochybne nachadzame
organizaciu na zaklade logického programu. Prirodovedné myslenie
a rozumové poznanie sa s rozvojom vedy stali urcujucim zakladom ob-
lasti teologie, ktora sa nazyva prirodzena teologia [5, 6, 8]. Prirodzena
teologia, niekedy oznacovana aj ako ,teologia prirody*, povazuje exis-
tenciu vesmiru, ako aj zivych bytosti za dokaz tvorivej inteligencie ich
prvotného povodcu, teda Stvoritela [37]. Veda o zivej prirode (biologia
a jej pribuzné discipliny) podobne ako prirodzena teologia vypovedaja
o obdivuhodnom Bozom diele. Veda a viera sa doplnuju, lebo predsta-
vuji poznanie tohoze bytia odliSnymi pristupmi. Veriaci vedec vnima
posobenie prirodnych zikonov ako dokaz Bozej mudrosti a jeho tvori-
vej dokonalosti. Po II. vatikanskom koncile (1962 - 1965) bol vytvore-
ny priestor pre rekapitulaciu poznatkov prirodzenej teologie na dialog
s agnostikmi a so sekularizovanou liberalnou spolo¢nostou [25]. Dnes
mozno viac ako predtym plati, ze ...Ozajstnd autentickd viera neu-
mensuje slobodu ani rozum, preco by teda krestanskd viera a rozum
sa mali bat jeden druhého [19].

Pohlady na vedu z pozicie filozofie

Na zaciatku tejto uvahy treba konstatovat, Ze kresfanstvo umoz-
nilo rozvoj experimentalnych vied v daleko vi¢Som rozsahu nez iné
monoteistické nabozenské kultury. Opisna veda sa uz od 17. storocia
usilovala o presny a objektivne platny zaznam pozorovanej skutocnos-
ti [26]. Mocnym nastrojom vyskumu sa okrem merania pri pozorova-
niach a presnej dokumentacie nameranych hodnot stal experiment. Po-
kus (experiment) sa vyznacuje pozorovanim urcitého prirodného javu
v presne vymedzenych laboratornych podmienkach, na vhodnom mo-
deli a na zaklade vopred urceného planu. Modely maju dvojaky ucel:
umoznuju vedcom zanedbat v danom kontexte nepodstatné detaily
skimanych objektov zaClenenych do Casu a priestoru; zaroven posky-
tuju zobrazenie aj takych skumanych objektov, ktoré v danej chvili nie
su pristupné nasim zmyslom [29]. Skimanie priCiny (kauzality) javu po-
mocou experimentu sa obvykle sustreduje na jedina premenliva prici-
nu, a to aj vtedy, ak jestvuje viacero pricin. Pri skimani komplexnych
javov je preto vhodné analyzovat retazec kauzality z roznych uhlov po-
hladu, iba tak nas vedecké poznanie priblizuje k pravde [16]. Za krité-
rium pravdivosti vysledku sa povazuje porovnanie modelového pokusu
s realnou skutocnostou, ktora existuje v prirode mimo dosahu experi-
mentatora. Ziskané poznatky maja obvykle ta platnost, ktora je defi-
novana podmienkami prislusného experimentu. Interpretacia vysled-
ku urc¢itého pokusu spociatku zodpoveda platnej teorii (paradigme). Po
obdobi pokojného vyskumu, pocas ktorého sa hromadia nové publiko-
vané fakty, niekedy vSak nastane nahla (revolu¢na) zmena hypotézy,
ktora vyvrcholi vo formulacii novej teorie. Akumulacia novych poznat-



kov umozni formulovat nové teorie hypotézy, lebo nahromadenie do-
posial nepoznanych faktov vo vede ¢asom vedie k zavrhnutiu starej teo-
rie a ku vzniku novej paradigmy [12]. Nova paradigma poskytuje nadej
na prekonanie predchadzajucich odbornych sporov a dava priestor pre
nastup dalSej fazy vyskumu, v ktorom uz dominuje nova tedria. Vidime
teda, ze dejiny poznavania su vysledkom zdokonalovania jednotlivych
vedeckych poznatkov a prekonavania s tym suvisiacich konfliktov.

Filozofia vedy sa usiluje o syntézu vedeckého poznania na urovni naj-
vyssie mozného stupna vSeobecnosti [17]. Jeho objektom je objasnova-
nie vedeckych vyrokov a ich savislosti [44]. KedZe veda ma vela Specia-
lizovanych odborov, ignorovanie filozofie ako nastroja zovseobecnenia
izoluje sabory vedeckych poznatkov. Pre izolaciu jazyka Specialistov
nedochadza k dostato¢nej syntéze novych vysledkov ani k ich v¢lene-
niu do Sirsich vzajomnych suvislosti. Ak vyskum iba zaklada navzajom
oddelené (a pre nezasvitenych vzdelancov malo zrozumitelné) poznat-
ky, informac¢na bariéra brani zaradeniu novych vysledkov badania do
bezného sposobu myslenia. Prepojenie novych vysledkov vedy s teolo-
giou moze byt zahatané, pokial sa vedci nepokusia sprostredkovat no-
vé informacie v primeranej forme a na urcitej filozofickej urovni, aby
sa mohli stat sucastou zovSeobecnujicej teodrie alebo hypotézy. Sucas-
ny vedec - $pecialista modze byt pragmatik, ktory nepocituje potrebu
zovseobecnovat. Pragmatik neuvazuje o povode zivej hmoty, nesku-
ma ani acel ani sposob evolucie zZivota, lebo je presvedceny, ze skutoc-
né poznanie sa zaklada iba na pozorovatelnych a meratelnych faktoch
[21]. Uz v Stadiu skimania si pragmatik mimovolne uvedomuje, Ze na-
dobudnut uplné poznanie nie je vlastne ani mozné. I ked respektujuc
tato pravdu [18], vedecky realizmus je prirodovedny a zaroven 3aj filo-
zoficky postoj, ktory sa usiluje zovseobecnit poznanie zalozené na fak-
toch [30]. Vedec realista je si vedomy toho, ze kazdé nim nadobudnuté
poznanie je iba aproximaciou skuto¢nosti a nepredstavuje definitivny
vyklad. Ako to uz vyplynulo z diskusie o paradigmach, veda je sebakri-
ticky otvorena voci neocakavanym vysledkom.

Kazdy novy poznatok obvykle vedie k potrebe dalSieho vyskumu. Ak
sa vyskumnik vzda stratégie neustaleho rozsirovania vlastného obzoru
a neusiluje sa ziskat aspon ciastocné poznatky z pribuznych vednych
odborov, nim nadobudnuté vysledky mozu byt aj pramenom nechce-
nych omylov. Prikladom je pouzitie pojmu atom na oznacenie najmen-
Sej stavebnej jednotky hmoty, ktora sa v chemickych reakciach (na roz-
diel od molekul) sprava ako nedelitelna Castica. Demokritos vo svojej
avahe o skladbe hmoty vyslovil domnienku, Ze vsetko pozostava z rov-
nakych (tych istych) neviditelnych malych skladbovych jednotiek, kto-
ré nazval ,atomos*“ (nedelitelny). K definicii nedelitelnej jednotky hmo-
ty Demokritos dospel rozumovou (v dnesSnom ponati Spekulativhou)
avahou, ktora mohla byt priblizne takato: predstavme si, ze delime ne- — 17 -
jaky viditelny objekt, napriklad jablko. Pri velmi velkom pocte deleni
dospejeme k jednotke, ktora sa uz dalej delit neda. Castica, ku ktorej
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pri takomto pomyslenom deleni dospejeme, vsak uz nebude jablko, ale
»=atomos*, z ¢oho sa sklada aj cokolvek ostatné. Pri spravnej konfronta-
cii Demokritovej avahy s dnesnymi poznatkami vedy pojmu ,atomos*
najlepsie zodpoveda castica kvark. Z kvarkov, ktorych existencia bola
overena experimentalne, sa ako z nedelitelnych jednotiek skladaja pro-
tony a neutrony. Tie tvoria jadra atomov vsetkych prvkov zaradenych
do Mendelejevovej sustavy [23, 40].

Filozofia vedy, ale najmi prirodzena teologia, napomahaja sprostred-
kovat optimalnu interakciu vedy s teologiou Zjavenia. Vieme, Ze in-
terakcie vedeckého a teologického poznania mozu byt (a v dejinach
aj boli) rozlicné [39]. Konflikt je neziaduca forma, ktorej prikladom
by mohol byt pripad Galilei. Svité oficium napriek Galileovmu pozo-
rovaniu pohybu mesiacov Jupitera okolo tejto planéty povazovalo po-
pularizaciu Kopernikovho heliocentrického modelu pohybu planét za
unahlené a nevhodné [42]. Na tomto mieste sa ziada pripomenut, ze
myslienka o jedineCnosti planéty Zem napriklad z pohladu vzniku Zivo-
ta neprotireci vedeckej argumentacii. Predstava o jedinecnosti Modrej
planéty v nasej Galaxii, kde boli (Bozim planom) vytvorené podmienky
na vznik zivota, vobec neznamena, ze v ramci slnecnej sustavy neplati
princip kopernikovského usporiadania. Nezavislost sa zaklada na tom,
Ze hoci obe, veda aj teoldgia, interpretuju prirodu, pdsobia ako celkom
oddelené discipliny, pricom sa kazda z nich rozvija vlastnou cestou. Ig-
norovanie mozného nesuladu vsak neprispieva k rieSeniu problémov
vynarajucich sa pri navzajom sa prekryvajacich témach. V porovnani
s dvoma uvedenymi formami vzijomne;j interakcie je slubnejsia asimi-
lacia, t. j. hladanie spolo¢nych pojmov, ktoré umoznia buduci dialog.
Na tento postup nadvizuje vlastny dialog, dotykajici sa sty¢nych oblas-
ti oboch disciplin, ktoré by bolo mozné postupne riesit za podmienky
vzajomného reSpektovania odliSnych vychodisk a pri hladani adekvat-
nych pristupov. Pravda, ktora vedci hladaju, je vlastne atribut Boha, nas
lIudi teda nekonecne presahuje a nik z nas si pravdu nemoze privlast-
nit. MozZeme sa k nej blizit v tej miere, v akej v sebe €o najautentickejsie
rozvijame podobu Boha, na ktort sme boli stvoreni. To je dolezita mys-
lienka, ktora rezonuje v encyklike Benedikta XVI., Ze totiz k pravde sa
mozeme priblizovat po rozlicnych cestach ako viery, tak aj rozumu. En-
cyklika zdoraznuje, Ze tieto cesty sa nielenze vzajomne kompatibilné,
ale komplementarne: vyzaduju jedna druha! ,Rozum sa neprestajne po-
trebuje ocistovat vierou. No aj nabozZenstvo sa potrebuje stile ocistovat
rozumom* (1, €l. 56, Caritas in veritate). V tejto situacii vztah medzi vie-
rou a vedou nemoze byt zapasom o ,Gzemia“ ¢i ,sféry vplyvu“, akymsi
bojom o moc, ale neustalym hladanim vzajomného dialogu v prospech
vlastného napredovania [32]. Medzi otazky spolo¢ného zaujmu teolo-
gie a biologickych vied by podla nazoru autora tejto eseje mohla pat-
rit aj jednota materialnej a informacnej povahy genetickej substancie.
V dalsom texte autor rozvija myslienku, ze geneticka informacia, ako
zaklad organizacie zivych tvorov, pochadza od Boha. Prirodovedna ar-



gumentacia autora sa pokusa uchopit tému postupujuc zdola nahor (zo
Zabej perspektivy), kym teologia pristupuje k analyze prirodnych javov
zhora nadol (vtacia perspektiva). Z uspesného dialogu vyplynie konso-
nancia - nachadzanie suladu v oblastiach spolo¢ného zaujmu za pred-
pokladu plného reSpektovania dalSieho autonomneho rozvoja oboch
disciplin.

Geneticky kod a jeho vyznam

Genetika je nauka o dediCnosti. Jednym zo zakladatelov tejto vednej
discipliny bol Johan Gregor Mendel (1822 - 1884), knaz a opat augus-
tinianskeho klastora v Brne. Mendel na zaklade presne vymedzenych
dedi¢nych znakov rastlin hrachu, ktoré Statisticky sledoval cez dve ge-
neracie (F1 a F2), formuloval zakladné zakony dedicnosti (potvrdili ich
0 30 az 50 rokov neskor Morgan, Johannsen a Bates). Uvedeni vedci for-
mulovali pojem génu, €o je jednotka prenasajuca genetické znaky. Gén
je material (chemicky definovatelna latka), ale aj informacia zaroven.
Jeho informacény obsah sa vztahuje na zlozenie urcitej bielkoviny, kto-
ru koduje. Geneticky kod (kodon) signalizuje informaciu pre kazdu jed-
notliva aminokyselinu, ktora je skladbovou jednotkou bielkovin, vrata-
ne jej poradia v retazci bielkoviny. Ak bielkovina definovana génom ma
povahu enzymu katalyzujiceho urcita klacova chemicka reakciu, tak
plati vztah jeden gén - jeden enzym. Ak je gén pre prislusny enzym po-
ruseny (a nedojde k jeho kompenzacii pomocou génu druhého pohlav-
ného partnera), tak u dietata moze vzniknut defekt v Struktare prislus-
ného enzymu. To sa prejavi ako ,vrodena“ choroba, ktorého pricinou
je nefunkcny gén.

Watson a Crick [43] objasnili skladbu dvojitej Spiraly dvojvlaknove;j
DNA (dsDNA = deoxyribonukleova kyselina, ds = double strand). Vy-
slovili predpoklad, ze gény su lokalizované na jednom z vlaken dvoji-
tej Spiraly. Ako vidno na obr. 1, kazdé vlakno dsDNA sa sklada zo 4 dru-
hov chemickych jednotiek(nukleotidov), ktoré sa oznacuji skratkou A,
T, G a C (podla mena prislusnych baz). Navzajom sa komplementarne
vlakna dvojitej Spiraly DNA prepojené pomocou vodikovych mostikov,
pricom sa naproti sebe leziace nukleotidy navzajom paruja podla usta-
leného principu (A:T alebo G:C). Pri syntéze nového vlakna DNA cin-
nostou zlozitého enzymu zvaného DNA polymeraza sa jednotlivé nuk-
leotidy prikladaja vzdy tak, aby naproti leziace bazy tvorili parované
dvojice. Tym sa pri kazdom deleni tvori také isté nové vlakno, ktoré je
akoby ,odliatkom“ na matrici starého vlakna [podla 1]. Cela moleku-
la dsDNA u cloveka pozostava priblizne z 3.2x10° nukleotidov (sklad-
bovych jednotiek), ktorych poradie je presne urcené. Pomocou chro-
mozomov, do ktorych sa vlakno dsDNA pre deleni bunky organizuje,
sa molekula dsDNA, a tym aj geneticka informacia prenesu na potom-
stvo. Z velkého poctu nukleotidov molekuly dsDNA tvoria gény najviac
5 %. Gény predstavuju vysoko konzervativne useky DNA; v molekular-
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Obr. 1 Princip pdrovania
ako zaklad tzv. komplemen-
tarity navzdjom zvinutych
retazcov dvojitého vidkna
DNA. Uvedeny princip a z ne-
ho plyniicej komplementarita
(forma a odliatok) je zaklad-
nym principom tvorby (syn-
tézy) nového vlikna DNA.
Nové vidkno DNA nevznika
nahodnym prikladanim nuk-
leozidov. Jednotky A, T, G a C
sa prikladajii tak, Ze princi-
pom parovania sa vidy kopi-
ruje ich poradie na uz jestvu-
Juicom vidakne. Pozndmka:
nukleozid sa priklada prvou
Sfosfatovou skupinou na hyd-
roxyl (-OH) cukru. Po od-
Stiepeni dvoch fosfdatov sa do
viakna DNA zadleriuje pri-
slusny nukleotid.
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nej genetike (respektive v molekularnej biologii) su oznacované ako
citacie ramce (ORF, open reading frame). Svojbytnost jednotiek ORF
v molekule dsDNA potvrdilo aj sekvenovanie celej fudskej DNA. Zisti-
lo sa tiez, ze useky v sekvencii dsDNA (obvykle priradené tesne pred
jednotlivymi ORF) tvoria nekodujuce regulacné sekvencie (vysvetlené
dalej). Vlastnu geneticka informaciu v useku ORF tvoria tzv. kodony
(obr. 2), ktoré pozostavaju z trojitej kombinacie nukleotidov. Kazdy ko-
don je akoby signalnym znakom morzeovky, lebo urcuje niektort ami-
nokyselinu v retazci polypeptidu (bielkoviny). Systém kodon/antiko-
don (na kodujucom vlakne DNA, na molekule mRNA a tRNA, porov.
obr. 3) umozni zachovat informaciu o poradi aminokyselin pri syntéze
bielkovin. Poradie aminokyselin v bielkovine napokon zodpoveda pora-
diu kodonov ,prepisovaného“ ¢itacieho ramca na vlakne DNA.
Kodujuce vlakno DNA predstavuje molekulu s vysokym informac-
nym obsahom (,inteligentnd molekula“), v ktorom je poradie jeho zlo-
ziek (nukleotidov) presne stanovené [39]. Jednotlivé ORF vo vlakne
DNA predstavuju zakladné Struktary pre prenos genetickej informacie
na prislusnu bielkovinu na strane jednej, ako aj na potomstvo (chromo-
zOomy pre deleni buniek) na strane druhej. Pri prepise genetickej infor-
macie (génu) obsiahnutej v ¢itacom ramci (ORF) sa z molekuly DNA
vytvori komplementarna molekula mRNA (enzym RNA polymeraza).
_ 20 — Molekula mRNA nesie ta isti informaciu, hoci chemicky predstavuje
iny druh molekuly (obr. 3). Molekula mRNA sa od DNA 1isi jednak cuk-
rom (rib6za, nie deoxyrib6za), ale aj jednou odlisnou bazou (U = uridin
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Obr. 3 Princip prepisu génu (genetickej informdcie) na molekulu poslickovej
RNA (m = messenger RNA). Prepis (transkripcia, transcription) sa odohrdava v jad-
re cicavcej bunky, kde sa nachddzaji zvinuté vidkna dsDNA (chromatin). V mies-
te rozvolnenia dvojitej $pirdly DNA sa prepisuje mRNA a potom sa presiiva do
cytoplazmy, kde je pritomny apardt na tvorbu bielkovin (ribozomy). Tu sa po-
mocou inych druhov molekiil RNA (IRNA, t = transfer) tvoria viakna polypepti-
du (bielkoviny). Aminokyseliny sa prikladajii v poradi stanovenom genetickou
informdciou obsiahnutou v Rodujiicom géne. Tato faza prenosu genetickej infor-
mdcie sa nazyva preklad (transldcia). Jazykom (Rryptogramom) prekladu gene-
tickej informdcie obsiahnutej v géne (DNA) na informdciu v molekule bielkoviny
st kodony, akdsi morzeovka v ,jazyku*“ génov (porov. obr. 2). Podla nej molekuly
tRNA prikladajii jednotlivé aminokyseliny. Identifikdcia kodonu pracuje na prin-
cipe parovania; rozpozndvajiica oblast na molekule tRNA sa nazyva antikodon.

namiesto T = tymin). Pri prepise molekuly mRNA sa nukleotid T pritom-
ny v DNA paruje s nukleotidom A v molekule mRNA, ale A v DNA sa pa-
ruje s U v mRNA.

Makromolekula bielkoviny je zlozena z jednotiek zvanych aminokyse-
liny. Aminokyseliny maja kyslu karboxy skupinu (-COOH) na jednom,
a zasadita amino skupinu (-NH,) na druhom konci. Mnohé aminoky-
seliny maju viac ako tieto dve polarne skupiny, takze zvy$na nezreago-
vana Kysla alebo zasadita skupina vo vode disociuju (polarne skupiny).
Jednotlivé aminokyseliny st spojené vizbou CONH (peptidova vizba).
Retaz vizieb CONH tvori pevné lano s bo¢nymi vy¢nelkami odliSnej po-
larity, resp. s nepolarnymi hydrofobnymi skupinami (obr. 4A). Na za-
klade elektrostatickych sil, resp. schopnosti prislusnej oblasti (peptidu)
zmies$at sa s vodou dlhé ,lano“ polypeptidu sa vo vodnom prostredi sto-
¢i do klbka (obr. 4B) alebo vytvori iny trojrozmerny utvar (mreza, Spi-
rala, vrkoc¢ a pod.). Bielkoviny sa skladaji najmenej zo 100, ale najviac
z 1 500 aminokyselin, ktoré v rozli¢nych kombinaciach tvoria moleku-
ly odliSnych vlastnosti. Ako som uz uviedol, kazda aminokyselina ma
v molekule bielkoviny svoju presnu polohu, ur¢ena poradim prislus-
nych kodonov v ¢itacom ramci kodujuceho vlakna DNA. Podobne ako
DNA, aj bielkovina je ,inteligentna“ molekula s vysokym informacnym
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Obr. 4 Princip tvorby peptidu (obr. 4A), v ktorom sit molekuly aminokyselin spo-
jené peptidovou vizbou (C=ON-H). Peptidy tvoria dlhé retazce (polypeptidy). Pri
interakcii s vodou sa polypeptid stoci v dosledku viastnosti jeho aminokyselin (po-
larne alebo nepoldrne skupiny). Celda konfigurdcia molekuly bielkoviny (obr. 4B),
ktorit vo vodnom prostredi zaujme, je v podstate urcend genetickou nformdciou
(kodom). Osvedcené molekuly existujii vySe miliardy rokov a sii svedectvom dlhé-
ho vyvoja Zivota a vzdjomnej pribuznosti Zivych tvorov (porov. obr. 5).

obsahom. Pri vSetkych troch uvedenych makromolekulach (DNA, RNA,
polypeptid/bielkovina) zakladom ich informac¢ného obsahu je zmyslu-
plné poradie skladbovych jednotiek, ¢o urcuje ich funkény vyznam.

Funkcne vyznamné a ¢asto nezastupitelné poradie nukleotidov v DNA,
ako aj z toho plynace poradie aminokyselin v bielkovinach je dané in-
formacnym obsahom, ktory sa podla ateistickej koncepcie vytvoril na-
hodne [22, 35]. V dalSej Casti poukaZzeme na nizku pravdepodobnost
nahody ako urcujiceho faktora vzniku prave tych bielkovin, ktoré sa
ustalili v priebehu evolucie zivych foriem [27]. Prirodzena teologia
predpoklada, ze usporiadanie aminokyselin v bielkovinach je sacastou
Bozieho planu stvorenia. Hnacou silou evolucie bielkovin nebola naho-
da, ale koncepcia (respektive program) obsiahnuta v Bozom plane. Pre-
svedcenie o riadiacom programe sice vylucuje, ze by zakladnym riadia-
cim ¢initelom evolucie mohla byt nahoda, ale nevylucuje, ze by nahoda
posobila ako subezny vonkajsi faktor modifikujuci evolucny proces (vy-
svetlené dalej).

Teologicky vyznam genetického kodu je v rozpoznani jednoty hmoty
a informacie. Informacia o poradi aminokyselin v bielkovinach je zabu-
dovana do matérie DNA. Tato informacia je objektivnou realitou, ktora
dialekticky materializmus podobne ako aj viaceri filozofi 19. a 20. sto-
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rocia celkom prehliadli. Zakladom dedicCnosti je geneticky kod, ktory je
obsiahnuty vo vlaknach chromatinu (pri bunkovom deleni v chromo-
zomoch), pozostavajacich z dlhej molekuly dsDNA zvinutej zvlastnym
sposobom v bunkovom jadre. Dedicnost posobi ako endogénny faktor,
ktory podmienuje nasu reakciu na vonkajsie prostredie, na individual-
ne zivotné podmienky kazdého jedinca. V suhre so zivotnym prostre-
dim dedi¢na danost determinuje nase zdravie a telesné vlastnosti, ktoré
mozu byt vystavené nahodnému posobeniu rozli¢nych vonkajsich pod-
mienok.

Uvahy o bunke ako organizovanej zivej hmote

Nauka o zivote (vSeobecna biologia) zastreSuje rad Specializova-
nych odborov vyskumu (molekulova biologia, mikrobiologia, virologia,
imunologia, fyziologia, patologia, genetika, ale aj anatomia, histologia
a pod.). Bunky rastlin aj zivoc¢ichov (na rozdiel od buniek baktérii) ma-
ju oddelené jadro, ktoré obsahuje chromatin (Specialne zvinuté vlakna
dsDNA). Jadra buniek st centraly pre syntézu a prepis RNA (transkrip-
cia opisani zhora). Bunka ,vyraba“ bielkoviny pre vlastné potreby, ale-
bo ich pre potreby organizmu vylucuje navonok. Syntéza proteinov na-
stava na ribozomoch. Ribozom je miesto, kde sa tvoria retazce bielkovin
na zaklade prekladu genetického kodu obsiahnutého v molekule mR-
NA (zhora opisana translacia, obr. 3). Bunky obsahuja bielkoviny tvo-
riace ich kostru, ale i dalSie bielkoviny, ako st enzymy, ktoré katalyzu-
ju chemické reakcie. Enzym urychli chemicku reakciu, ktora je niro¢na
na spotrebu energie i na casovu kinetiku. V nepritomnosti enzymu by
mnohé reakcie, ktoré sa v bunkiach odohravaji, nemohli vobec usku-
toc¢nit. Principom funkcie enzymu je schop-
nost aktivovat molekuly substratu, ktoré do
reakcie vstupuja pri syntéze zlozitejSich
molekual. Komponenty buducej zlaceniny
sa k sebe tesne priblizia, aby nadobudli ak-
tivacnu energiu (obr. 5); umozni to konfi-
guracia zachytného miesta pre substrat. Pri
zluc¢ovacej reakcii sa napokon uvolni viac
energie, nez bolo pouzité na aktivaciu re-
akcénych zloziek. Iné enzymy, naopak, zlo-
zité latky rozkladaji, teda vykonaji opacna
Obr. 5 Enzjm ako katalyzi- rea;tkciu, akou l?ola ich s;zntéza. L}isogym je
tor chemicke] reakcie vy¥a- prikladom enzymu, ktory rozlglada disacha-
dujiicej aktivacnii energiu. ridy, resp. polysacharidy v pritomnosti vo-

dy (hydrolyza), ¢im vznikaju jednoduché
cukry (monosacharidy). Lysozym funguje na principe priestorovej kon-
figura¢nej zmeny. Hydrolyza nastane len vtedy, ak sa retazec polysacha-
ridu ohne do urcitého uhla. Konformac¢nii zmenu substratu sprostred-
kuje enzym pomocou svojho zichytného miesta. Specifické reakcné

Energia celkom

Aktivacna
energia

Priebeh reakcie



miesto enzymu potom umozni vlastny rozklad substratu (di- alebo poly-
sacharidu) pridanim molekuly vody.

Pozname stovky ba tisice enzymov, ktoré su zakladom chemickych
pochodov, sihrnne oznacovanych ako bunkovy metabolizmus. Enzymy
sa sucastou zoskupeni, ktoré umoznia komplexné reakéné pochody.
Polyfunk¢né enzymové systémy predstavuju neredukovatelnu zlozitost
(unreducible complexity). Prikladom st navzajom prepojené oxidacné
a fosforylacné pochody v bunkach cicavcov, ktoré sa uskutocnuji na
organelach zvanych mitochondrie. Molekuly viacerych cytochromov,
ktoré tvoria ,dychaci retazec“ aj u aerobnych baktérii, prenasaju elek-
tron, ¢im dochadza k postupnému vyuzitiu energie uvolnenej v spojitos-
ti s redukciou kyslika. Prvym ,odberatefom* elektronu z atomu kyslika
je enzym cytochromoxidaza. Je to velmi stara molekula, ktora aerob-
ne baktérie vyuzivaju vySe jednej miliardy rokov. Na mitochondrach ci-
cavcich buniek je pridruzena ATP syntaza, ktora pracuje ako protonova
(H") pumpa. ATP sa neustale tvori
z ADP, ¢im sa ,skladuje“ energia do
makroergnej fosfatovej vizby mole-
kuly ATP. Stiepenie ATP je zdrojom
energie pre rozlicné enzymové re-
akcie, napriklad aj pri praci svalov.
Nase svaly ziskavaju energiu z roz- N\ G

7

Neohraniceny priestor

Kopirovanie RNA

~~_ RNA

kladu cukrov v pritomnosti ATP. Ci-
cavce preto spotrebuja vela kyslika,
pricom vylucuju CO, a H,O. Rastli-
ny vybavené chlorofylom spotrebu-
ja CO, a za pomoci energie slnecné-
ho Zziarenia spitne tvoria organické
latky (ako napriklad sacharidy).
Bunka je zakladna jednotka zi-
vota, schopna samostatnej existen-
cie. Kazda bunka sa tvori iba z inej
bunky. Jej prvotny vznik z nezivej
organickej hmoty je hlbokym ta-
jomstvom, ktoré veda doposial ne-
odhalila. Predpoklada sa, ze aby sa
chemické reakcie, potrebné na ko-
pirovanie prvotnej RNA pomocou
primitivnheho enzymu (RNA poly-

/
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Obr. 6 Schéma interakcie genetickej in-
Jformadcie (obsiahnutej v RNA) a pruvot-
ného enzymu Ropirujiiceho molekulu
RNA (RNA polymerdza) v nepritom-
nosti, ako aj v pritomnosti bunkovej
membrany. V neohranicenom priesto-
re je pravdepodobnost interakcie biel-
koviny a RNA velmi nizka.

meraza) mohli vobec udiat, museli
sa obe makromolekuly nachadzat vo
vnutri priestoru obaleného bunko-
vou membranou (obr. 6). Molekuly
enzymu RNA polymeraza vstupova-
li do prvotnych interakcii s mole-
kulami RNA az vtedy, ak sa mohli
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Vonkajsie prostredie

Lipidova
Transportujuici protein dvojvrstva

Speviiovaci

protein Obojsmerne transportujuci

protein s centralnym kanalom

Obr. 7 Po dalsom zdokonaleni bunkovej membrdny sa v nej objavujii bielkoviny
s transportnymi funkciami (prenos soli a Zivnych latok). Transportujiice bielkouvi-
ny pracujic bud jednosmerne alebo aj obojsmerne (porov. funkciu ATP syntdzy,
resp. ATPazy a jeho kandal; opisané v texte).

k sebe dostatoCne priblizit. Bez membrany ohraniCujicej priestor bu-
ducej bunky by pravdepodobnost bezprostredného kontaktu oboch
molekul v prvotnom mori bola byvala minimalna. Bunkova membrana
sa postupne vyvinula v organ, ktory je viac ako len bariéra vymedzuja-
ca priestor pre zivotné reakcie. Membrana asociovala s viacerymi Spe-
cialnymi transportnymi bielkovinami, ktoré pumpuju iony a organické
latky smerom dovnutra ako aj von z bunky (obr. 7). Stabilné chemické
zloZenie cytoplazmy, ktord umoznuje bunkovd membrana, sa nazyva
homeostaza. Homeostaza je zakladnym predpokladom Zzivotnych dejov
katalyzovanych enzymami, ktoré mozu prebiehat iba v stabilnych pod-
mienkach vnuatorného prostredia.

Pri zivotnych procesoch uvedenych v tabulke 1 sa jednoducha nasled-
nost (jedna pricina a jediny dosledok) uplatnuje len v niektorych pripa-
doch. Jednoducha naslednost moze pribudanim novych enzymov vy-
tvorit uzavrety okruh, v ktorom reakcie neustile pokracuju. V takomto
pripade nemusi byt spociatku jasné ani to, kde je zaciatok (prvotna pri-
¢ina) a kde je koniec (posledny dosledok). Pribudanim dalSich enzymov
a ich pomocnych bielkovin vznikaju retazce naslednosti, v ktorych je-
den dosledok moze mat niekolko pricin (aby jav nastal, musia byt splne-
né vsetky podmienky), alebo jedina pricina moze vyvolat viacero dosled-
kov. Naslednost javov v bunke nie je vZdy priamociara aj preto, Ze tam
posobi zlozita siet interakcii s viacerymi moznostami vzajomnych vply-
vov. Pri preruseni jednej z retazi kauzality alternativne retazenie prevez-
me nahradna funkciu (¢asté v mozgu pri interakciach medzi nervovymi
bunkami, ale pri imunitnej obrane alebo metabolickych poruchach). In-
terpretaciu priciny a nasledku v zivej bunke teda znejasnuju kompliko-
vané interakcie medzi molekulami bielkovin a nukleovych kyselin, ktoré
mozu byt natolko zlozité, ze sa sustavne objavuju ich nepoznané detai-
ly. Pri odhalovani zatial eSte nepoznanych suvislosti musime filozofovat
opatrne. Nemozno zamienat nepoznané s naozaj nepoznatelnym tajom-
stvom, ktoré je za koncenymi hranicami absolutneho poznania.



Tabulka 1 Definicia Zivota opisom jeho atribatov

1. premena ldtok cCize metabolizmus (spotreba zivin, vylucovanie,

vlastna ,vyroba“ energie)

2. reguldcia vnatorného prostredia (homeostaza, spitna vizba,

hierarchické riadenie)

3. pohyb (mechanicky pohyb, biciky; svalovy systém
v mnohobunkovom organizme, ¢lovek ako stroj)

. adaptacia (prisposobenie sa na podmienky prostredia)

. repardcia (obnova, resp. oprava vlastnej Struktury)

. reprodukcia (syntéza vlastnej DNA, delenie bunky, tvorba nového
jedinca na vlastny obraz, ale aj z toho prameniaca potencialna
premenlivost)

7. percepcia (vnimanie) okolia (receptory, zmyslové vnimanie).

V mnohobunkovom organizme (s vynimkou prhlivcov

a mechurnikov) sa nachadza $pecializovany bunkovy systém

pre vnimanie signalov a spracovanie informacii (nervovy systém:
PNS a CNS)

8. selekcia (pri vymene generacii sa rozmnozia lepsie adaptované

formy)

9. evoliicia (zdokonalovanie foriem v priebehu genera¢nej vymeny

v dosledku doplnovania genetickej informacie)

() AVIITN

Vieme, ze hmota (matéria) je zlozena z elementarnych castic, ktory-
mi sa kvarky (skladbové jednotky protonov a neutronov) a elektrony.
Z nich pozostavaju atomy prvkov, ako aj vicsie molekuly. Hmota pod-
lieha fyzikalnym zakonom, medzi jeho zakladné vlastnosti patria zotr-
vacnost, hmotnost a existencia v priestore i v ¢ase. Hmota meni svoje
formy; premiena sa na energiu, ale jej celkova masa nezanika. Hmota
je nositelkou chemickych reakcii a elektrickych javov. Zakladnou vlast-
nostou hmoty definovanej ako matéria je jej objektivna existencia mimo
nasho vedomia. Nezavisle od naSho vedomia vSak v skuto¢nosti jestvu-
je aj ziva substancia, ktora ma svoju usporiadanost a informacny obsah.
Usporiadanost aminokyselin ako stavebnych jednotiek bielkovin sa za-
klada na informacii zapisanej v genetickom kode. Kopirovanim dcér-
skej DNA na molekule materskej DNA sa informacia uchovava pre dal-
Sie generacie. Na presnosti poradia nukleotidov (podla kodonov) zalezi
najmi v usekoch citacich ramcov jednotlivych génov. Pri reprodukcii
buniek v dcérskej DNA sa predsa len mozu objavit malé odchylky (bo-
dové mutacie). RozsiahlejSie zlomy alebo straty sekvencii (delécie) sa
tiez vyskytuju pri niektorych chorobach, tato problematika vSak nie je
predmetom nasej tvahy. Bodové mutacie bud navodia poruchu, alebo
niekedy umoznia skvalitnit funkciu bielkoviny. Mutacie, ktoré prisposo-
buju funkciu na nové podmienky, napomozu smerovaniu prislusného
organizmu k dokonalejsim formam. Antropicky princip [29] predpokla-
da, ze parametre hmotnych cCastic urcujice vlastnosti atomov vodika,
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uhlika, kyslika a dusika (a dalsich prvkov zivej hmoty) mohli byt od sa-
motného pociatku vzniku vesmiru nastavené tak, aby mohli neskor byt
vyuzité pri vzniku Zzivota (slaby antropicky princip). Informacia o vy-
stavbe ,inteligentnych“ makromolekul (zloZenych z organickych zlace-
nin na baze uhlika, kyslika, dusika, siry a fosforu) mohla byt od samot-
ného pociatku ulozena v substancii ako vopred urceny program (silny
antropicky princip).

Ak by zivot vznikol a vyvijal sa iba neriadenym (nahodnym) sposo-
bom, teda pri odmietnuti koncepcie Bohom riadeného programu stvo-
renia, vystupia do popredia viaceré, pre sucasna vedu neriesitelné prob-
1émy (uvedené v tabulke 2). Daju sa vyjadrit dvomi zakladnymi okruhmi
otazok: problém vzniku prvej aminokyseliny (je ich 20 druhov) a ¢aso-
va naroc¢nost vzniku funkénych makromolekul, ktoré by vzisli z nahod-
ného usporiadania aminokyselin do ,spravneho“ poradia. Teoreticky
pri kazdom proteine by mohla reagovat kazda aminokyselina s ktoro-
ukolvek zo zvy$nych 19 aminokyselin, ¢o by sa opakovalo tolkokrat,
kolko ma ta ktora bielkovina aminokyselin. Napokon ostava este jeden
dalsi nemenej vyznamny ,hacik“: sposob organizacie zivej hmoty do
bunkovej Struktary. Vedci sa zaoberali aj otazkou, ktora kodujuca mole-
kula jestvovala skor: DNA, ¢i RNA? Pravdepodobny sled dejov sa v dav-
nej minulosti nepodobal tomu, o sa deje v sacasnosti. Dnes je uz malo
casty sposob kopirovania informacie smerom od RNA do DNA (reverz-
na transkripcia RNA do DNA), hoci sa predpoklada, ze prave tento spo-
sob mohol byt prvotny. Uvedeny archaicky sled kopirovania genetickej
informacie ,vyuzivaja“ niektoré virusy (retrovirusy), ktoré pritom spo-
sobuju v bunkach nemalé skody, ¢asto veduce aj k nidorovej premene.
GenoOmy, ktoré vo viruse maju sekvenciu RNA, sa v bunke pomocou
opacne kopirujiceho enzymu (zvaného reverzna transkriptaza) prepi-
Su do DNA sekvencie (tzv. provirus). Provirus sa vCleni do DNA hos-
titelskej bunky ako novy usek. Mnohé retrovirusy sa zachovali uz len
ako nekompletné fragmenty davno predtym integrovanych provirusov.
Preto sa predpoklada, ze spitne prepisané sekvencie DNA hrali urcitua,
v sucasnosti nie celkom objasnent tlohu v evolucii Zivych organizmov
(pozri dalej).

V primitivnych bunkach sa coskoro objavili bielkoviny, ktoré sa via-
7u na DNA, a spolu s klucovym enzymom pre kopirovanie mRNA (RNA
polymeraza) umoznili proces regulovaného prepisu (expresie) génov.
Uz bolo uvedené inde, zZe vSetky bunky tohoZe jedinca obsahuju rovna-
ka DNA. Takze v kazdej bunke tohoZe jedinca sa pritomné vsetky gé-
ny, ktoré tvoria jeho genofond. Selektivny prepis niektorych bielkovin
v bunkach so $pecialnymi funkciami umoznilo ich diferenciaciu a je aj
pric¢inou ich nerovnakého vzhladu. Spolo¢ny predchodca roznorodych
buniek organizmu vSak moze byt pritomny aj v dospelosti ako nedife-
rencovana pluripotentna (kmenova) bunka, schopna diferencovat sa
rozli¢nym smerom. Len nedavno boli identifikované tzv. kmenové bun-
ky dospelych, schopné dodatocnej diferenciacie, ktoré v pripade po-



Tabulka 2 Zahady biologie, ktoré hranicia s absolatnym poznanim

1. Ako vznikli prvé aminokRyseliny?
Pokus o syntézu jednoduchej aminokyseliny: predchodca glycinu
z CH,O a HCN [metan + ¢pavok + voda a vodik, v pritomnosti silného
elektrického vyboja, Miller, 1953, citované podla 3] doposial nebolo
aspesné.*

be prvych bielkovin.

Pri jednoduchsom polypeptide je pravdepodobnost spravneho uspo-
riadania aminokyselin 10'°' : 1 [Guye, CE, 1919, citované podla 3]. Pri
pougziti vSetkych 20 aminokyselin, ktoré sa mozu umiestnit v lubovol-
nom poradi v bielkovine s 500 jednotkami, sa teoreticky predpokla-
da az 20%° varidcii. Pri tak vysokom pocte moznosti je pravdepodob-
nost uzito¢ného vysledku nahodného usporiadania mimoriadne nizka.
K tomu pristupuje aj ¢asova narocnost tychto procesov pre potrebu
Jtestovania“ funkénosti kazdej zo vzniknutych molekul.

3. Povod tripletov (kodonov), ktoré svojim poradim v Citacich

ramcoch jednotlivych génov (v molekule DNA, resp. RNA) ur-
Cuji poradie aminoRyselin v polypeptidoch.
Poradie nukleotidov v génoch (ORF), ako aj kodony signalizujuce ami-
nokyseliny sa podla ateistov ustalili spontanne, na zaklade nahodnych
variacii (trial and error, pokus a omyl). Problémy uvedené v bodoch 1,
2 a 3 sa eSte znasobia pri ich vzajomnom prepojeni do interakcii vedu-
cej k zmysluplnej funkcénosti.

4. Poévod tzv. regulacnych (promotor) sekvencii DNA, ktoré sii
dolezité pre prepis (expresiu) génov
V tejto tvahe nie je priestor na podrobnu diskusiu o regulacii prepi-
su mRNA, Cize sp0sob expresie jednotlivych génov. Jestvuju sustavne
prepisované gény, gény prepisované na povel (vonkajsi signal) a gény,
ktoré su v diferencovanej bunke s urcitou funkciou natrvalo utlmené.

5. Principy stavby enzymov a ich usporiadanie do funkcnych sys-
témov.

6. Vznik prvotnych buniek: tvorba mikropostredia ohraniceného
lipidovou membrdanou.

7. Princip diferencidcie buniek mnohobunkovych organizmov
(od zdrodku k novorodeniatku: vSetky bunky tohozZe jedinca
maji tie isté gény, ale rozlicné bunky obsahujii rozlicné bielko-
viny. Treba podotknut, Ze diferencované bunky tohoze organizmu ex-
primuju priblizne osminu alebo desatinu vSetkych proteinov, ktoré by
mohli prepisané z ich utlmenych génov (porov. bod 4).**

. Usporiadanie aminokyselin do ,spravneho“ poradia pri tvor-

* Opakované pokusy zostrojit aspon €o i len ta najjednoduchsiu aminokyselinu

(glycin) neboli zatial Gspesné.

** Niektoré bielkoviny sa syntetizuja len za urcitych podmienok, napr. po indukcii

stimula¢nymi latkami; takto bunky odpovedaju na vonkajsie podnety (signaly).
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treby nahradia nahle poskodené tkanivo. Cela problematika tzv. kme-
novych buniek, ako aj otazky okolo odliSnej expresie génov v rozlicne
diferencovanych bunkach mnohobunkového organizmu presahuje ra-
mec tohto ¢lanku.

Napriek rozsiahlemu pokroku vedeckého poznania kazdy vyskum
naraza na problém hranic poznatelnosti najmi z pohladu absolitna,
ktoré prinalezi iba VSemohucemu. Teologia (vratane teologie prirody)
predpoklada, Ze absolutne poznanie je vlastné iba Bohu. Nasa snaha
hlbsie poznavat realitu zivotnych dejov a prirody vedie iba k tomu, Ze
sa pred vyskumnikmi vynaraju vzdy nové, doposial nezname suvislosti,
ktoré je potrebné dalej analyzovat. Tym dochadza k silnej diverzifikacii
vednych odborov, ¢o sa napokon stava prekazkou k pochopeniu obec-
nych principov skamaného systému. Teologia prirody odmieta taky vy-
klad reality, ktory vyzaduje redukciu kauzality, alebo vytvara trvalé zjed-
nodusujaci vyklad neredukovatelnej komplexnosti biologickych dejov.
Neredukovatelna zlozitost predstavuje systém pozostavajuci z mno-
hych navzajom dobre prisposobenych sacasti, v ktorom vSak princi-
pialna zmena spdsobi naruSenie funkcie celku [4]. Vyklad, ktory smeru-
je k zjednoduseniu neredukovatelnej zlozitosti na nizsiu aroven realnej
skutocCnosti je sice mozny z dovodu pedagogickej zrozumitelnosti, ale
ako koncepcia obera zivotné deje o ich informacny rozmer. Metoda re-
dukcie komplexnej zlozitosti sa nesmie stat podkladom trvalej teorie Ci
hypotézy. Uz aj scholastici davneho stredoveku postrehli, ze principom
zZivota nie je telo samotné, ale spdsob jeho fungovania (sv.Tomas Akvin-
sky). Kazdé bytie (teda aj ziva hmota) nadobuda pri¢inu svojej existen-
cie mimo seba, teda nie v sebe samom [24]. Pojem stvorenia (creatio)
naznacuje, zZe forma hmoty a usporiadanost substancie by neexistovali
mimo Boha, ale ze vznikli skrze neho. Uz sv. Tomas pise, ze svet 0sob,
zvierat a rastlin je ako kniha (moderne ,informacna kniznica DNA*), do
ktorej Stvoritel zapisal pravdu o tvoroch samych a taktiez v nej zane-
chal stopy o sebe. Pri materialistickom vyklade sa ziva bunka redukuje
na konglomerat chemickych reakcii; ludské myslenie sa meni na komu-
nikdciu medzi nervovymi bunkami pomocou hmotnych signalov (trans-
miterov). Fyziologicky materializmus redukuje zivotné pochody na che-
mické interakcie a fyzikalny pohyb [10, 14].

Tabulka 2 vymenuva tazko riesitelné vyskumné ciele, ktoré v sucas-
nosti predstavuju hranice biologického poznavania. Autor sa vopred sa
ospravedlnuje vSetkym, ktori predpokladaju, Ze problémy v nej uvede-
né bude mozné vedecky vyriesit bez toho, Ze by bolo potrebné prekro-
¢it hranice absolutneho poznania. Pokus o vypocet zasadnych medzier
vo vedeckom poznani, ktoré by mohli sluzit ako argument na podporu
prirodzenej teologie, vObec neznamena, Ze kazdy nevyrieSeny biologic-
ky problém predstavuje nepoznatelnu skutocnost. Nie je totiz dovodné
predpokladat, ze kazdy nepoznany jav zaklada nepoznatelné tajomstvo
Stvoritela. Kritici ,teorie medzier” pravom poukazuja na to, ze pokrok-
mi vo vedeckom badani sa neustile redukuje rozsah neprebadanych



oblasti reality. Mnohé javy, ktoré pri starej paradigme (povodne plat-
nej) nebolo mozné vysvetlit, sa stavaju zrozumitelnymi po nastoleni no-
vej paradigmy. Ziadne ludské poznanie viak nemoze prekrocit hranice
absolatneho poznania. Preto vedci, ktori sa zaoberaju zasadnymi otaz-
kami okolo vzniku bunky a pdvodu Zivota, neustale narazaju na hrani-
ce poznania, cez ktoré sa nevedia (a pravdepodobne ani nemdzu) do-
stat. Nase poznavanie sa iba priblizuje k pochopeniu podstaty javov,
avSak dokonalé vzajomné pochopenie vSetkych suvislosti ostava Bozim
tajomstvom. Treba preto odlisit témy, ktoré veda zasadne nevie (ba ani
nemoze) vyriesit, od takych problémov, ktoré z rozli¢nych pricin veda
doteraz eSte nevyriesila [20]. Teoriu medzier (gaps) by bolo preto vhod-
nejSie povazovat za teoriu hranic poznavania. Teoria hranic poznania
by mohla byt dobrym nametom na spolupracu teologie a filozofie vedy.
Sem patri definovanie limitov neredukovatelnej zlozitosti, ktorymi sa
veda priblizuje k zasadne nepoznatelnému absolutnu. Pripominam tu
citat z ivodného prejavu Jana Pavla II. na vedeckej konferencii vo Vati-
kane z roku 1988: ,Veda sa snazi zbavit nabozenska vieru nanosov po-
very; viera vSak moze zbavit vedu nenalezitej absolutizacie a falosSného
modlosluzobnictva hmoty*“ [34].

Skumanie substancie ako objektivnej reality vyzaduje racionilne
myslenie, ktoré odhaluje jej vanatorné zakonitosti. Tie vyjadruja vysled-
ky matematiky, fyziky, chémie a biologie. Poznatelnost reality takého
vysokého stupna aktivitami mozgu vyzaduje integralne spojenie medzi
rydzo fyzikalnym (elektrické a chemické signaly), ako aj duchovnym
(nehmotnym) principom. KedZe urcité oblasti mozgu mozu byt sidlom
myslenia (ako duSevnej Cinnosti), je zrejmé, Ze ich zakladom nemdze
byt len rydzo fyzikalna a chemicka realita (hmota), ktora vobec nie je
vybavena informa¢nym obsahom. Mozog Cloveka nie je iba autonom-
ny pocitac [3]. Ak obrazom sveta je usporiadanost, ktora spoznavame
pomocou rozumu, nemdzeme sucasne tvrdit, ze myslenie je iba nahod-
nym produktom neriadeného ,pohybu“ hmoty, ktora pocas svojej ne-
konecnej existencie nepodliehala nijakému vysSiemu organizacnému
principu (mindless matter). Racionalne myslenie nemoze byt zalozené
iba na pohybe chemickych molekul a ich interakciach s bunkovymi re-
ceptormi, ktoré samy osebe nie su zarukou nijakej racionality. Aby sa
nejaky usudok (assertion) mohol povazovat spravny alebo nespravny,
musi mat racionalny povod. AvSak nijaka fyzikalna hmota (ani ta, z kto-
rej sa sklada mozog), by sama osebe nemohla byt zdrojom uvazovania,
pokial nepredpokladame, Ze jestvuje taky informacny (duchovny) ob-
sah, na ktorom sa zakladaja zivotné procesy vratane tych, na ktorych
spociva fudské myslenie [33].

Evolucia a prirodzena teologia

Prekvapugjiici stihlas vedeckych vysledkov a dialektického mysle-
nia je pre cirkev vyznamnym argumentom, lebo evoliicia je uz viac
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ako hypotéza [citované z prejavu Jana Pavla II. na Valnom zhromazde-
ni Papezskej akadémie vied, 1996, 15]. Darwin (1809 - 1882) kedysi
napisal, Ze malé zmeny v génoch zivych bytosti (v dneSnej nomenklatu-
re bodové muticie) veda k novym formam [7], ktoré su lepSie prispo-
sobené na podmienky vonkajsieho prostredia (prirodzeny vyber). Pri
kazdom deleni bunky sa nova molekula DNA tvori iba na matrici (podIa
vzoru) starej molekuly, ¢o je zakladny princip dedi¢nosti. Chyby paro-
vania nukleotidov v Citacich rimcoch sa vzdy neprejavia zavaznou zme-
nou aminokyseliny (mutacia). Niektoré bodové mutacie (malé zmeny)
mozu znamenat selekéna vyhodu, pretoze navodia kvalitnejsiu funkciu
(vznikne novy geneticky variant, pripadne aj novy druh). Pri reproduk-
cii zivych tvorov stoja proti sebe dva opacne posobiace mechanizmy.
Na jednej strane mdze nastat vyhodna selekcia molekuly zmenenej bo-
dovou mutaciou génu, na druhej strane pri bunkovom deleni sa usku-
tocni kontrola génu, ktora ,zistuje“, ¢i sa pri syntéze novej DNA vytvo-
rila absolutne presna kopia povodnej sekvencie. Mikroorganizmy, ako
aj bunky vyssich organizmov s vybavené mechanizmom, ktory udrzu-
je relativnu stabilitu sekvencie konzervativneho genetického kodu kon-
trolou prekopirovanych sekvencii Citacich ramcov (génov). Kontrolu
spravnosti zabezpecuje sustava enzymov, ktora pri kazdom deleni iden-
tifikuje poradie nanovo pridanych nukleotidov v ¢itacich ramcoch. Po
ukonceni fazy S (syntéza DNA) bunkového delenia ale tesne pred pre-
sunom chromozomov do dcérskych buniek (faiza G2) sa v konzervativ-
nych sekvenciach c¢itacich ramcov pomocou sady reparacnych enzy-
mov eliminuja pripadné chyby (nespravne nukleotidy, mismatch). Po
splynuti zairodo¢nych buniek nového potomstva sa rovnaké rodicovské
chromozomy k sebe prikladaja na dobu viacerych hodin (konjugacia),
aby sa presunmi alebo vymenami celych usekov DNA (aj viacerych gé-
nov) mohli vzajomne ,opravit“ chybné miesta. Keby tieto mechanizmy
kontroly génov nejestvovali, [udia by hafne umierali na nadory a rozlic-
né vrodené chyby. Mechanizmus napravy chyb pri kopirovani génov
znizuje pravdepodobnost mutacii sto az tisicnasobne, o tiez mozno
pricitat k Boziemu planu na udrzanie zdravého potomstva. Opisany me-
chanizmus na celé miliony rokov stabilizoval dolezité makromolekuly,
najmi také klfucové enzymy, ako je zhora uvedena cytochromoxidaza.
Mutacie, ktoré nastali mimo konzervativnych asekov DNA (mimo gé-
nov), sa nemodzu prejavit zmenou kodonu, lebo mimo ¢itacich ramcov
kodony nie su. Niektori badatelia predpokladaji, Ze mutaciami zmene-
né Citacie ramce ostavaju nadalej pritomné v DNA ako tzv. redundant-
né (zdvojené) a zdanlivo nadbytocné nefunkcéné gény. Niekedy sa zdvo-
jené gény presuna na iné miesto pomocou pohyblivych elementov,
tzv. transpozonov. Takymito elementmi st useky davnejsie vclenenych
provirusovych sekvencii (uvedené zhora). Redundantné sekvencie by
mohli byt svedectvom ,vyvoja“ genofondu, hoci ich skuto¢né funkcie
zatial nie si podrobnejsie zname. Fenomén reduplikacie (zdvojenia) gé-
nu sa uplatni aj pri tvorbe novych alternativaych génov (pomocou re-



kombinac¢nych procesov), ¢im vznikaji sekvencie kodujuce nové pri-
buzné bielkoviny. Dnes je zrejmé, ze popri malych zmenach (bodovych
mutaciach) opisanych Darwinom boli pre evoliciu urcujice rozsiah-
le presuny sekvencii, pripadne vymeny celych dlhsich retazcov DNA.
V molekulovej genetike sa tieto deje oznacujua ako rekombinacia, kon-
jugacia, komplementacia, transpozicia, resp. translokacia. Najviac sa
takéto zmeny DNA prebadané u baktérii, pretoze baktérie sa v Stadiu
exponenciilneho mnoZenia rozdelenia skoro kazda hodinu. Za zivota
jednej az dvoch Tudskych generacii sme sa stali svedkami principu pri-
rodzeného vyberu najmi pri baktériach, coho prikladom je ich prispo-
sobenie sa antibiotikam (rezistentné kmene). Odolné kmene vicsinou
vznikli presunmi celych génov alebo aj ich skupin (prenos tzv. plazmid-
mi kodujucimi enzymy, ktoré rozkladaja antibiotika). Podobne aj nové
virusy (vtacia alebo prasacia chripka, SARS) vznikli presunmi génov ale-
bo ich preskupenim (reassortment). Vidime teda, ze bodové mutacie
mozu byt sice vyznamné pre premenlivost druhov, nepredstavuju vsak
hlavny mechanizmus evolu¢nych zmien, ktoré viedli k novym rodinam
alebo Celadiam organizmov.

Na zaklade deistickej koncepcie (deizmus) by zZivot mohol byt do-
sledkom jednorazového aktu stvorenia [36]. Tymto aktom bola vytvore-
na hmota, ktora mohla byt vopred predurcena pre vznik zivota (antro-
picky princip). Uvedeny vyklad mozno prijat s tou vyhradou, ze Zivot je
skor vysledkom trvalého posobenia Stvoritela (creatio continua). Vsim-
nime si, ze aj kniha Genesis hovori o postupnom stvoreni. Ak jednotli-
vé ,dni“ v texte knihy Genesis nahradime ¢asovo neutralnej$im slovom
Letapa“, tak pred nasimi oCami sa rozvinie poeticky opis vyvoja nasej
planéty od stvorenia zeme, jeho ocednov a saSe, cez objavenie sa Zzi-
vych tvorov az po Cloveka. Tento opis v zasadnych Crtach obstoji aj
pred vedeckou analyzou pomocou modernej geologie, paleontologie
¢i antropologie. Tu povedal Boh: bud svetlo a bolo svetlo (Gen 1, 3).
Svetlo sa pravdepodobne objavilo celkom na pociatku, teda asi 200 mi-
lionov rokov po velkom tresku (big bang) pri vzniku prvych primitiv-
nych hviezd (asi pred 13,5 miliardami rokov). Potom Boh povedal: Vo-
dy... zhromazdite sa na jedno miesto a ukaz sa sus! A stalo sa tak
(Gen 1, 9). Kontinentalna platna zeme je hruba 50 - 100 km a je sta-
ra asi 3,8 miliard rokov. VSetky kontinenty spociatku tvorili jeden ce-
lok zvany Pangea, ktory oblieval prvotny ocean. Tu Boh povedal: vo-
dy, hemzite sa mnozZstvom Zivych tvorov a oRridlené tvory, lietajte
ponad zem. A Boh stvoril velké morské zvieratd a vietkRy Zivocichy,
ktoré sa hemzia vo vode... (Gen 1, 20). Prvé znamky zivota vo forme
primitivnej bunky (napr. sinice) sa objavili v prvotnom oceane pred vy-
$e 3 miliardami rokov. Na zaciatku prvohor (pred 600 milionmi rokov)
sa datuja prvé mnohobunkové organizmy (napr. trilobity). Na zaciatku
druhohor, teda asi pred 200 milionmi rokov, zili v moriach velké ryby,
najmd Zralokovité a dvojdysné ryby. Na sasi sa objavili veljastery, kto-
ré opustali vody a vo vzduchu lietali prvé vtaky. Biblia jasne uvadza, ze
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zivot vznikol v prvotnom mori a aj ona pripomina starsi povod vtakov.
Burlivé premeny kontinentov, erupcie vulkanov a iné katastrofy pred
priblizne 60 milionmi rokov prezili iba plazy, niektoré druhy bezstavov-
cov a primitivne cicavce (len asi 10 % vtedajSieho genofondu). Vtedy,
na zaciatku tretohor, zacina prudky rozvoj cicavcov. Na konci ich vy-
voja sa napokon objavil najstarsi predchodca ¢loveka (asi pred 1 - 2 mi-
lionmi rokov, podla niektorych vyvoj hominoidov trval az 5 milionov
rokov). V knihe Genesis k tomu mozno Citat toto: Boh urobil Zivii zver
podla svojho druhu, dobytok a plazy podla svojho druhu... (Gen 1,
25). A stvoril Boh cloveka na svoj obraz, ...ako muza a Zenu ich stvo-
ril (Gen 1, 27). Existenciu dnesného cCloveka (homo sapiens sapiens,
na ktorého sa biblicky citat najpravdepodobnejsie vztahuje, modzeme
datovat nanajvys na desattisic rokov).

Z knihy Genesis nevyplyva nijaky vedecky poznatok. Jej text napriek
tomu jasne hovori, ze zivot sa vyvijal a zdokonaloval, a Ze Zivé tvorstvo
(obr. 8) nebolo spociatku totozné s tym dneSnym. Vznik Zivota je te-
da suverénny stvoritelsky akt Boha, ktory vsetko, o stvoril, povazoval
za dobré [34]. A Boh videl, ze je to dobré... (Genesis). Z knihy Gene-
sis priamo nevyplyva, ze vyvoj zivota trval niekolko miliard rokov, ani
ze je vysledkom zlozitych fyzikalnych, chemickych a biologickych de-
jov, ktoré vytvorili podmienky pre jeho vznik [11]. Szicasni krestan-
ski evolucionisti vychadzaji z presvedcenia, Ze evoliicia prebiehala
tak, ako ju veda postupne objavuje. Nedavajii stvorenie a evoliiciu
do protikladu, ale chapu evoliiciu ako postupnii, nepretrZitit stvori-
telskii cinnost Boha [42]. Evoliicia mOze znamenat, Ze svet je eSte sta-
le neukonceny, alebo je prinajmenej v pohybe, lebo sa neustale zdoko-
naluje. Evolucia, ako ju spoznava veda, je dobrou spravou pre teologiu,
kedZze pripasta moznost neustalych premien smerujucich k vicsej do-
konalosti. Deisti naproti tomu predpokladali, Ze Boh svet stvoril, potom
uz donho viac nezasahoval [36].

Adaptaciu organizmov pomocou prirodzeného vyberu (Darwinov
princip), mozno povazovat iba za sacast SirSieho tvorivého programu,
ktory permanentne ovplyviuje evolaciu. Pri evolucii zZivota sa strieda-
li zasadné skoky s pomalym zdokonalovanim tvorstva. Tento poznatok
predpoklada viaceré opakované zasahy tvorivej sily Stvoritela (semi-
deizmus), ale nevylucuje ani sastavna Boziu starostlivost. Zmeny v gé-
novom vybaveni (hromadenie nefunkénych génov, ich presuny a opi-
tovné vyuzitie) v naznakoch vysvetluji sposob vzniku principialne
odlisnych organizmov (nové rodiny, kmene a ¢elade). Konstrukcia upl-
ne novej, odlisnej formy (napriklad vznik cicavcov) predstavuje takato
radikilnu zmenu [9]. Podstatny skok v procese evolucie sa dopiial pri-
rodzenym vyberom, kedZe geneticky kod neposkytoval iny, ako uz vo-
pred vymedzeny priestor pre tvorbu druhov a ich prisposobovanie sa
podmienkam [2]. Prirodzeny vyber fixoval nahodné priaznivé zmeny,
najmi pokial boli v danych podmienkach vyhodnejsie pre dalSie prezi-
tie (princip adaptacie). Vyhodnejsie formy sa stali sacastou trvalého ,za-
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Obr. 8 Strom Zivota. Mnohorakost tvarov je zaloZend na jednotnom principe,
ktorou je bunkova skladba Zivej hmoty. Jednotny plan s postupnym pribiidanim
zlozitosti umoznuje klasifikdciu organizmov. Eubaktérie sit jednobunkové orga-
nizmy, kRtoré nemaji jadro. Eukaryonty sitt bunky s jadrom; tie po zoskupeni sa
do mnohobunkovych celkov tvoria pocetné organizmy s velkou variabilitou tva-
rov. Klasifikdacia organizmov mad logicky systém preto, Ze odraza jednotnit kon-
cepciu (program) diferencovaného rozvoja. Je mozné logicky ocakdvat, ze ak by
bol vjvoj organizmov podliehal len a len ndhode, nebol by mohol byt jeho vy-
sledok natolko systematicky, aby mohol byt zndzorneny na schéme. AR by boli
byvali vSetRy tvary vytvorené siicasne, schéma by nemala tvar stromu, ale skor
hreberia. Pri jednom mieste vetvenia (veljastery) sa vyvoj akoby ocitol v slepej
ulicke, z ktorej sa dalsi vyvoj musel uberat inym smerom. RieSenie bolo zdvislé
od razantného zdsahu, Rtory vyvolal hynutie nevidanych rozmerov (teoria ka-
tastrofy). Bombardovanie planéty malymi telesami (od kozmického prachu az po
asteroidy) vSak nepredstavuje nesystémouvy zdasah, lebo samo osebe sa povazuje
za najpravdepodobnejsie sposob tvorby planét. Aj voda dopadla na planétu Zem
z prstenca ladovych krystdlov, ako dnes obklopujii planétu Saturn.
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pisu“ v konzervativnom genofonde. Takymto spdésobom nastala drobna
diferenciacia v ramci rodov a druhov, ¢o najlepsie vysvetluje ich varia-
bilitu. Prirodzeny vyber by vSak sam osebe nebol mohol usmernit evo-
Iuciu vSetkymi moznymi smermi, kedze vyvoj zalozeny len na nahod-
nych mutaciach by bol neurcity ako celok.

Cokolvek Boh mienil programom evolicie a nech sa vysledky pri-
rodzenej selekcie akékolvek, kritika teizmu zaloZena na sledovani zi-
vota v prirodzenych a nedotknutych ekosystémoch (napr. na Galapa-
goch) hovori, Ze sa Boh v nich javi indiferentny, pripusta plytvanie a pri
ustaleni potravinového retazca neprejavuje nijaka starostlivost o svoje
tvorstvo [28]. V skutoc¢nosti Boh v prirode neplytva, len zabezpecuje
prezivanie druhov pomocou ,nadsadenej“ hojnosti. Jeho starostlivost
sa prejavuje najmi pri velkorysej reprodukcii, ktora podlieha dynamic-
kym zakonitostiam selekcie. Posobenie nahodného vyberu na urovni
jednotlivych biologickych foriem mozno pripustit aj bez odmietnutia
existencie nadprirodzenej bytosti (Boha), pokial nie je spochybnena za-
sada existencie nim stanoveného programu. Boh pripusta prirodzeny
vyber, lebo funguje ako spitna vizba, ktora na zaklade prispdsobivos-
ti na existujuce podmienky (adaptacia) zdokonaluje zivé formy. Priro-
dzeny vyber iba vybera optimalnu formu z jestvujucej ,ponuky* , vyply-
vajucej z geneticky danych moznosti. Dobrym prikladom je napriklad
tvorba protilatok na zaklade endogénne vytvorenej variability v oblas-
ti molekal imunoglobulinov, ktora viaze antigén. Konfiguracia antigén
viazucej oblasti protilatok je vysledkom génovych kombinacii a je dana
dedic¢ne. Ak sa vautorne zdedena ponuka stretne s realnou potrebou ur-
¢enou vonkajsimi vplyvmi (infekcia), vtedy sa zacni mnozit prave také
klony B-buniek, ktoré pripravuju protilatky prislusnej Specifickosti (klo-
nova selekcia). Uvedeny priklad dobre vysvetluje aj pdvod ucelnosti,
ktoru nachadzame v zivej prirode.
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CLOVEK VERZUS BAKTERIE:
ULOHA ANTIBIOTIK

Jan Kormanec

Abstrakt. Baktérie ako najjednoduchSie Zivé organizmy na Zemi tu boli
miliardy rokov pred nami. Su pritomné vo vSetkych moznych lokalitaich a st
schopné rast pri roznych podmienkach od minusovych teplot az do 120 °C.
Su esencialne pre zivot na nasej planéte. AvSsak st rovnako aj zodpovedné za
mnohé infek¢né ochorenia. V priebehu historie sa svety baktérii a Cloveka na-
vzajom ovplyvinovali a bol to permanentny boj medzi nimi. V sacasnosti sa zda,
ze najma vdaka objavu antibiotik je Clovek CiastoCne vitazom. AvSak vdaka jeho
nezodpovednému spravaniu sa je tato hrozba stale aktualna.

Abstract. Man versus bacteria: the role of antibiotics. The simplest or-
ganisms on the Earth, bacteria, are billions years old. They were present in many
various niches. They are able to grow in different conditions, high pressures in
oceans, from minus temperatures to 120 °C. They are essential for the life of our
planet. However, they are also responsible to many infection diseases. In the
history, it was always a fight between a man and bacteria. Currently, a man, due
to the discovery of antibiotics, is partially winning. But due to an irresponsible
action of men, the threat is still here.

Pri pojme baktérie sa zrejme kazdému cloveku vybavia najmi mnohé
infek¢né ochorenia, ktoré nas v priebehu nasho zivota postihuju. Sku-
tocne, za velku vicsinu infekénych ochorent, ktoré nam zneprijemniuja
zivot a v niektorych pripadoch hrozia aj smrtou, st okrem virusov zod-
povedné malé mikroorganizmy - patogénne baktérie. Napriek tomu,
ze ich velkost je mnohonasobne mensia ako ktorakolvek bunka nasho
tela (obrazok 1), dokazu nam sposobit znacné zdravotné komplikacie
(napriklad za infek¢né hnackové
ochorenia je v mnohych pripadoch
zodpovedna baktéria Salmonella
enterica) a niekedy nas dokazu aj
zabit.

Baktérie ako najjednoduchsie Zi-
vé organizmy na Zemi tu boli mi-
liardy rokov pred nami, sa vsa-
depritomné (napriklad v jednom
grame pody ich je viac ako 10%)
a st schopné zivota od minusovych
teplot az do 120 °C v horacich pra-
menoch a pri vysokych tlakoch na
dne oceanov. V ramci evolucie sa
svety baktérii a Cloveka navzijom
ovplyviovali, ¢i uz v pozitivnom

Obrazok 1. Patogénna baktéria Sal-
monella enterica (malé ovdalne bunky
vlavo hore) infikuje povrch epitelovej
bunky tenkého creva [3].



alebo negativnom zmysle slova, a Clovek, ako koruna tvorstva, sa tejto
koexistencii musel prisposobit. Tisice rokov udia nemali o baktériach
ani ponatia a iba navonok pozorovali vysledky ich ¢innosti, produktom
ktorych boli mnohé zname potraviny a napoje. O objavenie baktérii
ako priciny ochoreni sa az v polovici 19. storocia pricinili najmi dvaja
vedci, Louis Pasteur a Robert Koch, ktori dali zaklad aj vednej discipli-
ne, ktora sa nimi zapodieva, mikrobiologii.

AvSak na baktérie sa nemdzeme pozerat ako na nevyhnutné zlo. Bez
nich by Zivot na Zemi nebol mozny a ¢lovek je v mnohom na nich zavis-
ly. Tieto ludskému oku neviditelné tvory su zodpovedné za kolobeh uh-
lika, dusika a dalSich prvkov na Zemi. Bez ich posobenia by sme mnohé
velmi chutné potraviny a napoje ako napriklad jogurty, syry, ¢aj, kavu,
vino, ani nepoznali. A rovnako nevyhnutna je ich Cinnost priamo v na-
som organizme. V Iudskom tele sa nachadza viac nez 200 druhov rdz-
nych baktérii na roznych miestach (napriklad na pokozke je ich okolo
10'2, v ¢reve 10'* a v astach 10", takZe ovela viac ako vSetkych buniek
Tudského tela). Mnohé z nich maja pre ¢loveka pozitivny vyznam, naj-
mi v traviacom trakte, kde tieto tzv. probiotické baktérie napomahaja
imunitnému systému, podporuju travenie a produkujua pre cloveka do-
lezité vitaminy. U prezuvavcov napomahaja traveniu pre nich nestra-
vitelnej celuldzy z rastlin. Rovnako aj sucasny pokrok v biotechnologii
vyuziva baktérie na produkciu mnohych biotechnologicky, ako aj kli-
nicky dolezitych latok, ako sa vakciny, lie¢iva, hormony a enzymy.

Napriek tomu sa pri pojme baktérie vicsine z nas vybavi najmi ich
negativny dopad na nas zivot vo forme mnohych infek¢nych ochore-
ni. Cim sa tieto patogénne baktérie odliSuju od uzito¢nych? Na rozdiel
od mnohych neskodnych baktérii, patogénne baktérie su charakteris-
tické urcitymi vlastnostami, ktoré urcuju ich patogenicitu alebo viru-
lenciu (Cize schopnost navodit ochorenie), a to schopnostou preniknut
do svojho hostitela (invazivnost) alebo ho kolonizovat (parazitovat),
schopnostou odolavat obrannym mechanizmom hostitela a produkciou
toxickych latok, ktoré poskodzuju hostitela. Da sa povedat, ze v prie-
behu nasej koevolucie s baktériami sme sa voci tymto malym nepria-
tefom vybavili mnohymi obrannymi systémami, najmi pre Zivot nevy-
hnutnym imunitnym systémom, ¢o nas do istej miery chrani pred ich
nepriaznivym posobenim. Avsak historia nas presviedca, ze nie vzdy
sa nam v tejto vojne s mikrosvetom baktérii darilo, dosledkom ¢oho su
mnohé zname pripady pandémii, kde mali tieto malé baktérie preva-
hu a v mnohych pripadoch boli zodpovedné za vyplienenie velkej Cas-
ti fudskej populicie. Napriklad pandémia moru, tzv. ,Cierna smrt*, za
ktora boli zodpovedné patogénne baktérie Yersinia pestis, v stredove-
ku vyplienila az tretinu europskej populacie a cholera i tuberkuloza, po-
vodcami ktorych sa taktiez patogénne baktérie Vibrio cholerae a Myco-
bacterium tuberculosis, boli eSte koncom 19. storocia pricinou takmer
100 % amrtnosti napadnutych 0sob. Zastavenie tychto pandémii prinie-
sol az revolu¢ny objav antibiotik.
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Preco su teda niektoré baktérie nebezpecné? PreCo pocas evolucie
doslo k zmene nepatogénnych baktérii na nebezpecné patogény pre
¢loveka a iné Zivocichy? Ciasto¢ni odpoved poskytuju vysledky vy-
skumu dvoch vednych oblasti, a to molekularnej biologie a genetiky,
ktoré sa zapodievaju Stadiom Zivota na molekularnej arovni. Pre lep-
Sie pochopenie velmi stru¢ne vysvetlim zakladné principy Zivota a je-
ho fungovania. Zakladnou jednotkou zivota je bunka ako Struktarna,
funkc¢na, autonomne sa replikujaca jednotka kazdého zivého organiz-
mu. Pozname bunky evoluc¢ne jednoduchsie, ako napriklad prokaryo-
tické bunky baktérii, ktoré nemaju definované jadro, a bunky ovela vic-
Sie a komplikovanejsSie, ako napriklad nase alebo rastlinné eukaryotické
bunky s morfologicky definovanym jadrom. V kazdej bunke sa nacha-
dza dlha informacna molekula DNA, v ktorej su zakddované informa-
cie pre cely zivot bunky, pricCom u eukaryotickych buniek je DNA lo-
kalizovana v bunkovom jadre. Cely zivot kazdého zivého organizmu je
zakodovany pomocou Stvorpismenkového kodu A G C T, zodpovedaju-
cemu zakladnym vystavbovym prvkom (bazam) DNA, ktorymi sa: ade-
nin (A), guanin (G), cytozin (C) a tymin (T) umiestnené vo velkej mo-
lekule DNA vo forme jej istych usekov, tzv. génov. AvSak pre samotny
Zivot je nevyhnutny prepis tejto informacie (tzv. génova expresia) do
20-pismenkového kodu 20-tich roznych aminokyselin v bielkovinach,
ktoré su zakladnymi Struktirnymi komponentmi bunky a zodpovedaju
za vSetky prejavy zivota (metabolizmus, rast, delenie atd). Tento gene-
ticky kod sa prejavuje vo vsetkych zivotnych funkciach kazdého zivého
organizmu od baktérii az po Cloveka.

Po tomto stru¢nom avode sa opit vratim k dolezitej otazke, preco su
niektoré baktérie patogénne, a niektoré pribuzné nie. Rozhoduju o tom
gény a ich expresia prispdsobena potrebam infekcie ¢loveka a preziva-
nia baktérie vo svojom hostitelovi. Porovnanie sekvencii celych geno-
mov (Co je kompletna molekula DNA obsahujuca vSetky gény) mnohych
patogénnych baktérii s gendmami bezpecnych bakterialnych druhov,
ako aj pocetné molekularno-biologické studia patogénnych baktérii od-
halili mnohé tzv. gény patogenicity, ktoré su zodpovedné za to, ze tie-
to baktérie su patogénne, a teda spdsobuja infek¢né ochorenia. Takze
0 patogenicite rozhoduju tieto gény patogenicity a ich prepis (expre-
sia) prisposobeny potrebam infekcie ¢loveka a prezivania v nom. Naj-
novsie poznatky preukazali velmi sofistikované riadenie expresie génov
patogenicity pre kazdé Specifické miesto infekcie v hostitelovi, pre pro-
dukciu toxinov a dokonca pre ukrytie sa v imunitnych bunkach, ktoré
su akoby ,trojskym konom* umoznujacim ich rozsirenie v celom orga-
nizme. Aby sme sa vedeli voci tymto nebezpecnym multi-rezistentnym
baktériam branit, musime velmi dobre poznat molekulové mechaniz-
my patogenicity a identifikovat analyzou tychto génov patogenicity naj-
slabSie miesta v tychto baktériach, tzv. ,ciele“ na ktoré je mozné naj-
efektivnejSie zautocCit pri liecbe daného typu infek¢ného ochorenia.
Voc¢i takymto ,ciefom*, ¢o su vo velkej vicsine pripadov bielkoviny,



ktoré su produktom prepisu tychto génov, je po ich Strukturnej analyze
mozné pocitacovym modelovanim navrhnat a nasledne pripravit Spe-
cifické lieciva, ktoré by sa viazali na tieto ,ciele“ a zamedzili tak rastu
a infek¢nosti dotyCnej patogénnej baktérie vo svojom hostitelovi. Hoci
je tento cieleny vyskum zatial iba v pociatkoch, viaceré sucasné vysled-
ky sa velmi povzbudzujace a naznacuju aspesnost tohto pristupu, na-
vyse aj s ovela nizSou pravdepodobnostou selekcie rezistentnych bakté-
rii voci takto pripravenych liecivam. Preto aby sme sa vedeli voci tymto
nebezpecnym baktériam branit, musime ich velmi dobre poznat. Boh
nas stvoril na svoj obraz ako slobodné bytosti a venoval nam svoje die-
lo, aby sme ho spoznavali a zodpovedne uzivali.

Zastavenie pandémii, ktoré plienili fudska populaciu, priniesol az
revolu¢ny objav antibiotik v prvej polovici dvadsiateho storocia, a to
najmi zasluhou Alexandra Fleminga a jeho nahodného objavu penici-
linu, ktory odstartoval rozmach vedeckého badania v oblasti produk-
cie antibiotik, kulminujuci zlatou érou antibiotik v obdobi rokov 1945
az 1960. Ci si to uvedomujeme alebo nie, tieto tZzasné magické gulocky
(,magic bullets“) ako ich nazval
jeden z priekopnikov ich vysku-
mu Paul Ehrlich, zachranili mili-
ony ludskych zivotov. V sucas-
nosti je znamych viac nez 15 000
roznych antibiotik, avSak iba ma-
1é percento z nich ma aj uplatne-
nie v klinickej praxi pri lieCbe in- . OH
fekénych ochoreni. Antibiotika
st nizkomolekulové latky (obra- Obrdzok 2. Struktiirny vzorec antibioti-
zok 2), produkované bakt€riami g ampicitinu.

a plesnami.

Posobia dominantne selektivne baktériostaticky (zastavuja rast) ale-
bo baktériocidne (zabijaja bunky) iba na baktérie. Velké mnozstvo obja-
venych antibiotik je vSak nepouzitelné kvoli ich vysokej toxicite aj voci
Tudskému organizmu a inym zlym vlastnostiam. AvSak pomocou gene-
tickych manipulacii s génmi zodpovednymi za produkciu tychto anti-
biotik je uz v suCasnosti mozna priprava alebo modifikacia antibiotik
s lepSimi vlastnostami pre liecbu infek¢nych ochoreni.

Obdobne ako je to s kazdym objavom cloveka, tak aj v pripade an-
tibiotik ich nespravne pouZzivanie, davkovanie, zbytoCna antibioticka
liecba virusovych ochoreni, pouzitie antibiotik ako rastovych stimula-
torov v zivocisnej vyrobe (v EU je v sucCasnosti uz zakaz pre takéto po-
uzitie, pricom v USA stale este nie!) sa obratilo proti fudom a sposobilo
selekciu tzv. multi-rezistentnych baktérii, voci ktorym sme viac-menej
bezmocni a v sucasnosti su skuto¢nou hrozbou pre Tudsku populaciu.
Je pochopitelné, ze baktérie sa voci antibiotikim brania a sporadicky,
¢i uz mutaciami v ich génoch alebo velmi frekventovanym tzv. hori-
zontalnym prenosom génov (akymsi rychlym pozi¢anim) potrebnych
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na prezitie v pritomnosti antibiotik, sa v populacii v malej miere vyse-
lektuju aj rezistentné formy patogénnych baktérii na pouzivané anti-
biotikum. Vsetky uz spomenuté negativine ludské zasahy tuto selekciu
dramaticky urychlili a v nemocniciach sa sporadicky objavuju patogén-
ne baktérie obsahujuice mnohé gény rezistencie voci bezne pouziva-
nym antibiotikam, proti ktorym nemame na trhu Ziadne uc¢inné antibio-
tikum, hoci v klinickej praxi su ich stovky. Na dovazok, v sacasnosti
mnohé farmaceutické firmy prestali vyvijat nové antibiotika pre liec-
bu infekénych ochorent, kedZe sa riadia Cisto ekonomicky a tento typ
produkcie je pre nich nerentabilny, lebo ich potreba pre pacientov je
iba sporadicka a v relativne kratkom case infek¢ného ochorenia. Rad-
Sej preorientovali svoj vyskum na chronické a iné ochorenia, kde je nut-
né dlhodobé pouzivanie lieciva. Preto su neustile sa objavujace multi-
-rezistentné baktérie a dramaticky pokles v zavadzani novych acinnych
lie¢iv na liecbu infek¢nych ochoreni tikajacou bombou, ktora si uvedo-
muju aj mnohé vedecké a klinické institacie, a biju na poplach. Tieto
vyzvy nastastie v poslednych rokoch nasli urcita odozvu, odrazom co-
ho je rast podpory vyskumu v tejto oblasti s dorazom na nové inovativ-
ne postupy. Okrem klasického skriningu toho, ¢o nam priroda ponuka
vo forme prirodnych produktov antibiotik produkovanymi mnohymi
najmi podnymi baktériami a plesfiami, ¢o je cesta zdlhava a ekonomic-
ky naro¢na, dramaticky prienik modernych vedeckych disciplin mole-
kulovej biologie a genetiky do tejto oblasti dava pozitivne vyhliadky na
rieSenia tohto akatneho problému. Ako som uz uviedol, najnovsie po-
znatky preukazali velmi sofistikované riadenie expresie génov patoge-
nicity pre kazdé Specifické miesto infekcie v hostitelovi, pre produk-
ciu toxinov a dokonca pre ukrytie sa v imunitnych bunkach (kde sa
akoby ,trojskym konom* umoznujucim ich rozsirenie v celom organiz-
me). Ak sa chceme vediet branit voci tymto nebezpecnym multi-rezis-
tentnym baktériam, musime rovnako aj velmi dobre poznat molekulové
mechanizmy patogenicity a analyzou génov patogenicity identifikovat
najslabSie miesta v tychto baktériach, ako som to uviedol v predchadza-
jucej Casti. Takze v budicnosti budeme zrejme bojovat proti baktériam
lie¢ivami, ktoré budu ovela ucinnejsie ako dnesné antibiotika a zaro-
ven bude vyrazne znizena pravdepodobnost selekcie baktérii rezistent-
nych voci takto pripravenym lie¢ivam. Velmi nadejnym pristupom pri
priprave novych ucinnych antibiotik zalozenym na technikach mole-
kulovej biologie je takzvana ,kombinacna biosyntéza“ antibiotik. Pri-
rodné antibiotika su syntetizované velkym komplexom mnohych enzy-
movych bielkovin, z ktorych kazda uskutocni jednu chemicku reakciu
veducu k vyslednej Strukture molekuly antibiotika. Vsetky tieto enzymy
st kodované génmi, ktoré sa usporiadané v dlhych usekoch zvanych
Lklastre“. Klastre génov mnohych v prirode vytvaranych antibiotik boli
identifikované a spolahlivo charakterizované. S vyuzitim tejto informa-
cie boli potom sofistikovanym zmiesanim génov z roznych antibiotiko-
vych klastrov pripravené uplne nové klastre. Tieto klastre boli nasledne



zavedené do produkcnych baktérii a tieto baktérie zacali produkovat
uplne nové, v prirode sa nevyskytujace antibiotika. V sacasnosti st zna-
me uz stovky takychto antibiotik a mnohé z nich maja velmi ac¢inné
vlastnosti pri lieCbe infekénych, ako aj nadorovych ochoreni. Viaceré
z tychto latok st uz dokonca v jednotlivych etapach klinickych testov
pre ich zavedenie do klinickej praxe. Takze ostava nam dufat, Ze spoje-
nym usilim mnohych vedcov, ako aj niektorych farmaceutickych firiem
sa aj s tymto problémom v buducnosti ispesne vyrovname.

Na zaver si pomdzem optimistickym citatom z Biblie: ,A Boh videl
vSetko, ¢o urobil, a hla, bolo to velmi dobré. A nastal vecer a nastalo ra-
no, den Siesty“ (Gn 1, 31). Takze ako som sa snazil v tomto ¢lanku na-
znacit, aj baktérie maju svoje velmi dolezité miesto na tomto svete, ale
ako je to uz v priebehu celej existencie Iudstva, nezodpovedna a nieke-
dy az egoisticka ¢innost cloveka nam casto spdsobuje vo velkej miere
problémy.

Podrobnejsie informacie o novych pristupoch k antibiotikam najde
citatel napr. v [1-2, 4-6].
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RNDr. Jan Kormanec, DrSc., riaditel Ustavu molekuldrnej biologie SAV, sa viac
nez 25 rokov pocas prdace na tomto idstave venuje problematike Stidia génovej
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nako Studuje gény zodpovedné za tvorbu antibiotik u baktérii.
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CYRILO-METODSKE DEDICSTVO - SVEDECTVO
O KONTINUITE TRADICNEJ EUROPSKE]
KULTURY A KRESTANSTVA NA SLOVENSKU!

Peter Zeruch

Za najvyznamnejsi prejav vyspelosti a kultivovanosti naroda sa pokla-
da preklad svitého Pisma do reci [udu.

Prave Slovania i my, Slovaci, preklady biblickych textov v zrozumi-
telnom ludovom jazyku pouzivame od praslovanského obdobia nasich
dejin, ked sa preklady Pisma a liturgickych knih do staroslovienciny
stali rovhocennymi gréckym, latinskym a hebrejskym predloham. Naj-
star$i slovansky literarny jazyk - starosloviencina - sa teda stala takym
jazykom, ktory vtedajsi svet postavil na roven ostatnym kulturnym jazy-
kom. V europskych kultarnych dejinach si Slovania tymto po¢inom uz
v 9. storoci zabezpedili pevné miesto.

Europsky priestor sa tradiCne rozdeluje na zapadny a vychodny.
Toto delenie je odvodené od kultarno-religidznej situacie a kontextu
v priestoroch, kde sa uplatnuje latinska alebo byzantska cirkevna tra-
dicia. Obidva konglomeraty su pritom flexibilné a otvorené. Bez kom-
plexného poznania jedného i druhého kulturneho prostredia si nemoz-
no predstavit ani spolahlivé fungovanie celého europskeho priestoru.
Silové polia vztahov europskeho krestanského Vychodu a Zapadu sa
pretinaju na krizovatke, ktora sa sformovala prave v stredodunajskom
priestore, teda na mieste, kde zZijeme aj my, Slovaci.

Je vskutku naro¢né urcit hranicu medzi dvoma spominanymi, kul-
tarne a konfesionalne pribuznymi prostrediami, ktoré vznikali na ba-
ze krestanskej religiozity ovplyviiovanej vychodnym i zapadnym kres-
tanskym myslenim a konfesionalitou. Tuto jedinec¢nost si velmi dobre
uvedomovali uz iroSkotski, talianski i franski misionari, ktori prisli do
nasej domoviny este pred prichodom ucitelov Cyrila a Metoda. Prinies-
li nam zakladné pravdy krestanskej viery, vyucovali pohanskych Slova-
nov krstnym i spovednym pravidlam. Nasi predkovia tato zvest prijima-
li a zachovavali tak, ako sa Sirila prostrednictvom tychto misionarov zo
zapadného kultarneho prostredia Europy. Na samom zaciatku christia-
nizacného procesu si nasi predkovia uvedomili dolezitost duchovného
posolstva krestanstva, ktorého prijatie bolo kultarnou i politickou ne-
vyhnutnostou. Bola to deviza, ktora znamenala prezitie Statno-politic-
kych jednotiek v celej Europe, pocnic Franskou riSou na Zapade a na
Vychode konciac Kyjevskou Rusou.

V predvelkomoravskom obdobi sa uz predkovia dnesnych Slovakov
na strednom Dunaji pricinili o vznik takych krestanskych centier, kde

'S pouzitim rukopisu Stvrtého zvizku vedeckej edicie Monumenta byzantino-slavi-
ca et latina Slovaciae [11]. So sthlasom vydavatela.



sa upevinovala nielen vierouka, ale tvorila sa perspektiva kulturne;j a ja-
zykovej jednoty nasho naroda. Svedcia o tom napriklad bohaté archeo-
logické nalezy ako dokazy vysledkov karolinskej misijnej ¢innosti na
nasom uzemi v ¢ase predvelkomoravského obdobia slovenskych narod-
nych dejin. Cinnost nemeckych misii v Nitrianskom knieZatstve eSte
pred prichodom svitych solanskych ucitelov uz vtedy dosahovala vyso-
ky stupen uspesnosti. Existujiice i nové archeologické pramene (napr.
Bojna) spolu s pisomnymi dokladmi v dokumentoch zapadnej kultur-
nej proveniencie plnohodnotne svedc¢ia o tychto zavaznych udalos-
tiach i o rozvoji a upevnovani kultarnej integrity spolocenstva. Vyznam-
né centra vznikali pri hradiskach i opevnenych sidlach s murovanymi
predromanskymi chramami, napriklad v Pribinovej Nitre, v Ducovom,
na bratislavskom hradnom kopci, v MikulCiciach a podobne. Niektoré
mury krestanskych chramov, ktoré nadvizuju na pociatky naSej kres-
tanskej kultury a tradicie, podnes stoja, a tak svedcia o kontinuite na-
Sej vzdelanosti a krestanskej identity. Mame tu na mysli chramy v Kop-
¢anoch, v Kostolanoch pod Tribecom i v Nitrianskej Blatnici. Pravda,
aj pri nich sa kumulovala kultirne a hospodarsky vzmahajica sa vedu-
ca vrstva predkov dne$nych Slovakov. Budovanie sidlisk s murovanymi
chramami sved¢i o pevnych centrach formujuceho sa Statneho uatvaru,
kde sa tvorila kultirna a spoloCenska elita rodiaceho sa naroda. Aj na
nasom uzemi sa utvorili porovnatelné podmienky ako v zapadoeurop-
skom priestore. Ved zapadna i stredna EurOpa bola v tom case pod sil-
nym tlakom politickych zmien, ktoré pre nas region znamenali posilne-
nie slovanskej identity a sformovanie konkurenc¢ného prostredia, najmi
ked doslo k zjednoteniu Pribinovho Nitrianskeho a Mojmirovho Morav-
ského kniezatstva a vznikla Velkomoravska risa, ktora sa stala politic-
kym partnerom svojim susedom, a tak vzbudzovala reSpekt aj v oc¢iach
okolitych panovnikov.

KedZze krestanstvo na Slovensku preslo viacerymi fizami vyvinu,
utvaralo sa v korelacii s duchovnymi i kultiirnymi zdrojmi latinskej i by-
zantskej kultarno-religioznej tradicie. O kultarnej identite rozlicnych
krestanskych misii, ktoré prichadzali na Velka Moravu este pred pricho-
dom nasich slovanskych vierozvestcov, sa mozno presvedcit napriklad
aj zo Zivota Metodovho, v ktorom sa hovori, Ze na Velki Moravu uz boli
predtym prisli mnohi krestanski ucitelia z Vlach, Grécka i z Nemiec, ba
i to, a Ze nas udili rozlicne. V Zivote Konstantinovom sa napriklad para-
frazuje Rastislavova zZiadost adresovana byzantskému cisarovi, v ktorej
sa naplno zdoraznuje pritomnost krestanstva vo velkomoravskom $ta-
te. Prijatie krestanstva pre vcasnostredoveké europske Staty, ku ktorym
jednoznacnej patrila aj Velka Morava, znamenalo politicka a administra-
tivnopravnu suverenitu [3]. Takéto posilnenie Statu bolo mozné usku-
tocnit len zriadenim vlastnej cirkevno-organizacnej jednotky.

Velkomoravsky vladyka Rastislav velmi rychlo pochopil vzniknu-
ta politicka situaciu, a preto sa snazil odputat z vazalského vztahu
voci franskej hegemonii, ktora navyse politicky expandovala v silne-
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jacom bulharsko-franskom spojenectve. Rastislav navySe motivova-
ny neuspechmi v rimskom patriarchate vyslal v roku 862 do Byzancie
ku konstantinopolskému imperatorovi Michalovi III. poslov s prosbou
o pomoc pri rieSeni cirkevno-organiza¢nych i administrativnoprav-
nych potrieb svojej krajiny. V prvom zvizku edicie Monumenta by-
zantino-slavica et latina Slovaciae sa o tom pise: ,Organizovanie cir-
kevnej Struktary na hraniciach rozpinajacej sa fransko-nemeckej riSe
bolo c¢asto sucastou jej mocenskej expanzie. Vytvorenie nezavislej cir-
kevnej organizacie zasluhou slovanskych kniezat tak mohlo legitimi-
zovat ich pokus o upevnenie nezavislej politickej organizacie. Z tohto
pohladu je teda zrejmé, preCo sa knieza Rastislav obratil najprv na Rim
a neskor na Konstantinopol so ziadostou o vyslanie biskupa. Z podob-
nych politickych dovodov ziadal aj dobry civilny zakonnik. Rastislav
len nedavno, roku 855, ziskal nezavislost od Frankov a pravom sa oba-
val, ze cirkevna zavislost na franskej hierarchii by mohla prekazat jeho
programu, ktory smeroval k Coraz vi¢Sej nezavislosti dizavy.“ [9]. V su-
vislosti so snahou Rastislava odputat sa z franského vplyvu A. Skovie-
ra konstatuje nasledovné: ,Cyrilo-metodska misia priSla na Velka Mo-
ravu hajit politické zaujmy Byzantskej riSe, treba mat na zreteli, Ze to
bola misia vyslana cisarom, a je jasné, ze aj v cirkevnej oblasti bolo ich
poslanim hajit a Sirit zaujmy byzantskej cirkvi; tazko si teda predstavit,
ze by v politickej oblasti misia hajila zaujmy Byzantskej riSe a v oblas-
ti cirkevnej zaujmy Frankov, resp. Rima. Stat a cirkev boli v Byzancii
silne previazané. Zaujmom cisarskej misie by rozhodne skor zodpove-
dalo pouzitie byzantského obradu nez latinského. Rovnako zo strany
kniezata Rastislava sa javi byzantsky obrad ako logickejSie a vhodnej-
Sie rieSenie - Rastislav sa potreboval vymanit zo sféry vplyvu franskej
cirkvi, comu by prijatie byzantského obradu vyrazne pomohlo. Rasti-
slav sa dokonca asi chcel dostat pod byzantsku cirkevnu jurisdikciu,
kedZe si v KonStantinopole pytal biskupa: ,...posli nam teda, vladar, ta-
kého biskupa a ucitela...“ [6]. Nebola to nijaka nahodna prosba, ale is-
lo o prirodzeny vysledok snah trvalo zabezpecit postavenie rodiacej sa
miestnej cirkvi a upeviiovanie statnosti podla vzoru ostatnych cirkev-
nych a Statnych jednotiek v priestore zapadnej Europy. Tieto udalos-
ti st nakoniec prirodzené v obdobi, ked sa esSte nevidel ziaden prisny
rozdiel medzi byzantskou a rimskou ortodoxiou (teda u¢enim pravej
viery). Prosba o pomoc pri rieSeni naliehavych politickych a teda aj
cirkevno-organizacnych i administrativnopravnych potrieb Rastislavo-
vej krajiny bola legitimna a nebola nijakou nahodou, najmi ak byzant-
sky vladar pochopil Rastislavovu ziadost tak, Ze na Velka Moravu vy-
slal dvoch ucenych bratov - Konstantina a Metoda. Skuseni, osvieteni
a dnes sviti muzi, spolupatroni Europy, ziskali vzdelanie na najprestiz-
nejsej byzantskej cisarskej univerzite. Misia, ktoru pripravili a viedli,
bola pre velkomoravsku spolo¢nost a podnes je pre vSetkych Slovanov
nepochybne vyznamna nielen z politického, ale aj kulturno-religiozne-
ho hladiska. Na tzemi Velkej Moravy sa uz vtedy mohla uskutoc¢nit iba



vdaka pochopeniu a podpore domaceho prostredia. A toto prostredie
tu, pravda, bolo a podnes je naplno Zivé.

Aj konstituovanie liturgického jazyka pre Slovanov (staroslovienci-
ny) v 9. storoci nielenze utvorilo podmienky pre vlastny rozvoj slovan-
ského pisomnictva, ale do liturgického jazyka prevzalo uz vtedy zna-
mu a pouzivana terminologiu, ktora sa v.domacom prostredi vyvinula
z Cias uz spominanych kristianiza¢nych misii. Prirodzene, Kristianizac-
né vlny z talianskeho, bavorského ¢i iroskotskeho prostredia sprevadza-
lo aj slavenie bohosluzieb v duchu krestanstva a liturgickych obradov,
ktoré sa v tom case uplatnovali v ich zapadnom cirkevno-liturgickom
okruhu. Ide predovsetkym o také formy slavenia liturgie, ktoré sice za-
nikli uz pocas stredoveku, napriklad keltsky obrad uplatiovany na tze-
mi Irska, Skotska a Ciastocne Anglicka, ktorého pouZivanie sa predpo-
klada prostrednictvom iroskotskych misii,? tiez ambroziansky obrad,
ktory sa udrzal v chramoch v Milane ¢i prave najrozsirenejsi fransko-
-rimsky obrad,? povodne pouzivany v Rime a okoli.* Ukazuje sa, Ze ho-
ci liturgické obrady prebiehali v latinskom liturgickom jazyku, spoved-
né pravidla, modlitby Otce nds, Verim ¢i iné zakladné modlitby a krstné
formuly sa vo velkomoravskom prostredi prispdosobovali, prekladali do
domaceho jazyka. Svedcia o tom napriklad aj Frizinske pamiatky, Kto-
ré sice pochadzaju az z 10. storocia, no dobre svedcia o prekladani za-
kladnych modlitieb, krstnych a spovednych formul do jazyka kristia-
nizovaného obyvatelstva na nasom uzemi. Ved poznanie zakladnych
pravd viery, ktoré su zahrnuté v Kréde ¢i v modlitbe Otce nas, vo svi-
tom tajomstve krstu i spovede, museli poznat vSetci ti, ktori prijimali
krst. Tato bezna misionarska prax znamenala, Ze kazdy jeden clovek,
ktory chcel byt pokrsteny, musi nielen nahlas vyznat vieru a pomodlit
sa modlitbu Otce nas, ale aj rozumiet tomu, €o vyslovuje. Tato zasada je
sucastou regul zahrnutych v Admonitio generalis z roku 789. Podla tej-
to normy, ktora uz vyzadoval biskup Cézarius z Arlesu (470 - 542), bol
katechumen povinny nielen naspamit odrecitovat predpisané modlit-
by, ale musel ich vediet aj spravne vylozit svojim detom [4].

Existenciu krestanstva z predvelkomoravského obdobia v staroslo-
vienskych pisomnostiach, ktoré su spité s tradiciou byzantského i la-
tinského krestanstva na Velkej Morave, dokazuja napriklad lexikalne
jednotky ako kriz popri krest, dalej sluzba popri omsa, biskup popri
episkop, mnich popri monach alebo Cernorizec, dalej slova krst, cir-
kev, odpust, viemohiici, nepriaznik, zly (s vyznamom ,diabol"), treba,/

[N}

Tieto misie nemali eklezialny dosah; zakladom ich misionarskej ¢innosti bolo pre-
dovsetkym zabezpecit osobnu konverziu jednotlivcov ¢i spolocenstiev.

Povodne rimsky liturgicky zaklad je vo fransko-rimskom obrade obohateny o prv-
ky pouzivané v konfesionalnom prostredi franskej cirkvi.

Skutoc¢nost, ze vSetky zapadné obrady okrem rimskeho postupne zanikli, je vy-
sledkom historického vyvinu a do znacnej miery aj vysledkom jeho presadzovania
zo strany rimskej cirkvi (pozri [7]).

- 49—



_50—

treby s vyznamom ,obeta‘ alebo tiez s vyznamom ,0sobitna modlitba ¢i
vysluhovanie sviatosti a rozli¢nych cirkevnych posviteni a pozehnant,
ktoré su pre krestana potrebné,‘ sem patria aj slova ako peklo, hriech,
Zalm, posol (s vyznamom ,anjel’) a dalsie lexikalne jednotky (porovnaj
aj [5D.

Na Velka Moravu sviti bratia zo Soluna prisli vyzbrojeni pismom,
prekladmi perikop evanjelii a ucenostou. Prisli aj v sprievode svojich
pomocnikov, ku ktorym v Rastislavovej risi po zriadeni udilista velmi
rychlo pribudali dalsi osvieteni muzi nasej zeme, spomedzi ktorych uce-
nostou v latinskej i gréckej nauke vynikal Gorazd. Vo velkomoravskom
ucilisti boli do zrozumitelného jazyka - staroslovienciny - prelozené
knihy Starého i Nového zakona, cirkevny poriadok, utieren, hodinky,
vecieren, povecernica, bozska liturgia a pre potreby velkomoravskej
spolocnosti bol zaroven prelozeny a miestnej situacii prispdsobeny ci-
vilny zakonnik. Formujuci sa vCasnofeudalny Stat v stredodunajskom
prostredi tak postupne upevinoval svoju zvrchovanost a samostatnost aj
v administrativnhopravnej a cirkevno-organizacnej rovine, ako to nako-
niec vidno z ustanovenia moravsko-panonskej cirkevnej provincie a z
urcenia Metoda za jej arcibiskupa a spravcu (Co poukazuje na existen-
ciu dalsich dvoch sufragannych biskupov na Velkej Morave) i z uznania
staroslovienciny pre potreby formujucej sa slovanskej cirkvi ako Stvrté-
ho liturgického jazyka, ktory je rovnocenny latincine, gréctine i hebrej-
¢ine. Popretie trojjazy¢ného bludu pred rimskou kuriou a prijatie pre-
kladov svitého Pisma spolu so slavenim bozskej liturgie v Santa Maria
Maggiore v Rime v slovanskom jazyku znamenalo revolucny ¢in, kto-
rym zapadna cirkev uznala, ze zrozumitelny jazyk ludu je nielen najdo-
lezitejSim misijnym nastrojom a prirodzenym prostriedkom kultarno-
-religioznej i politickej stabilizacie priestoru v strednej Europe, ale Ze
starosloviencina je kultarnym a kultivovanym jazykom, v ktorom sa mo-
ze $irit nauka svitej cirkvi.

Rimska kuria si dobre uvedomovala aj politické aktivity formujuce;j
sa velkomoravskej cirkvi i jej zamer zaclenit sa do byzantskej cirkev-
no-pravnej Struktary. Neotalala preto s vymenovanim Metoda za bisku-
pa a neskorsie aj moravsko-panonskeho arcibiskupa, ¢o v konecnom
dosledku politicky predznamenalo rimsky (latinsky) vplyv v stredodu-
najskom priestore. Spolocnost na Velkej Morave tak isty Cas oscilovala
medzi dvoma systémami, uz spominanou synodalitou byzantskej cirkvi
a rodiacim sa latinskym univerzalizmom.’ Vo velkomoravskej literarnej
i religioznej tvorbe sa jednoznacne uplatnilo ucenie vychodnych otcov
o dare jazykov, ked doslo k etablovaniu staroslovienciny ako bohoslu-

> V tom Case sice nemozno este hovorit o definitivnej podobe latinského univer-
zalizmu, ako ho pozname z neskorsieho vyvinu cirkvi. No uz v tom case sa Rim
intenzivne usiloval o definitivne ovladnutie formujicej sa moravskej cirkvi, ktora
sa prave prostrednictvom misie z konStantinopolského patriarchatu integrovala.



zobného jazyka. Tento apologeticky rozmer byzantskej duchovnos-
ti obdivujeme v Proglase, prvej slovanskej versovanej skladbe, i v ce-
lej neskorsSej slovanskej spisbe byzantskej tradicie, v ktorej sa postupne
s rozvojom slovanskych jazykov odrazaju jednotlivé narodné redakcie
liturgického jazyka pretrvavajace starocia do dnesnych cias. UZ na sa-
mom zaciatku upeviovania christianizacie predstavovala staroslovien-
¢ina ako pisomny, literarny jazyk pre predkov dneSnych Slovakov naj-
star$iu pisanua kultivovant podobu zrozumitelného jazyka.

Ak teda hovorime o starosloviencine ako o najstarsej kultarnej a kul-
tivovanej liturgickej a literarnej podobe zivého jazyka aj v priestore Slo-
venska, vychadzame z jazykovych faktov o pribuznosti praslovanského
narecového konglomeratu. Praslovancina je jazyk, z ktorého sa vyvinuli
jednotlivé slovanské jazyky. Jazykovy obraz praslovanciny sa rekonstru-
uje na zaklade porovnavania slovanskych jazykov a najstarSich zacho-
vanych pisomnych pramenov, ktoré vznikli v zaverecnej faze praslo-
vanského obdobia, teda v Case konStituovania a pouzivania prvého
liturgického, literarneho a administrativhopravneho jazyka Slovanov -
staroslovienciny.

Skutocnost, ze starosloviencina je spolo¢nym kultivovanym a kul-
tarnym jazykom Slovanov, nijako neprotire¢i tomu, ze na Velkej Mo-
rave (hoci starosloviencina vznikla na baze juznoslovanského, bulhar-
sko-macedonskeho narecového prostredia okolia Soluna) sa tato pisana
podoba jazyka vnimala ako domaci jazyk, a to predovSetkym ako jazyk
liturgicky, ako jazyk pisomnosti, ako jazyk pouzivany v oficialnych, lite-
rarnych, umeleckych pisomnych pamiatkach a jazyk pouzivany pri ofi-
cialnych a slavnostnych prilezitostiach. Starosloviencina sa ako liturgic-
ky jazyk aj z tohto dovodu nemdze pokladat za reprezentanta iba jedne;j
etnicity. Stavia sa do protikladu formalizovany (teda pisomny, literarny)
a vernakularny (fudovy) jazyk. Rozdiely v nareciach velkomoravskych
a macedonskych Slovanov boli uz v ¢ase vzniku staroslovienskeho pi-
somnictva na Velkej Morave jasné, no takéto rozdiely v obdobi doznie-
vajucej slovanskej jazykovej jednoty nesposobovali nedorozumenia. Pri-
jatie slovanského pisma, s ¢im suvisi aj vznik slovanského pisomnictva,
umoziuje v zachovanych pisomnych pamiatkach i v neskorsich odpi-
soch odhalit prieniky zo zivého Tudového jazyka v prostredi, v ktorom
konkrétny text pamiatky vznikal. Napriklad na Velkej Morave a nasled-
ne aj v pisomnostiach, ktoré vznikali v kontexte krestanskej tradicie na
nasom uzemi, sa uplatiuji jazykové osobitosti zapadoslovanského jazy-
kového a kulturneho arealu. Starosloviencina ako kultirny a pisomny
jazyk od samého zaciatku svojej existencie timocil teologické, filozofic-
ké, pravne, literarne, civilizacné a kulturne osobitosti a pojmy grécke-
ho i latinského kultarno-religiozneho prostredia (pozri aj [10]).

Latinské i grécke prevzatia svedcia o synkretizme kultirnych vply-
vov, ktoré spolupdsobili v kontexte Velkej Moravy, je to uz spomina- — 51 -
né paralelné pouzivanie lexémy omsa a sluzba, kriz a krest, dalej na
oznacovanie duchovného stavu sa pouzivali pojmy jerej, pop i knaz,



_52_

biskup, episkop, tiez uplatnovanie lexémy oltdr na oznacenie obetné-
ho stola popri vyzname, ktorym sa v byzantskej tradicii oznacuje cely
oltarny priestor, pricom na oznacovanie obetného stola sa v bytansko-
-slovanskej tradicii pouziva termin prestol (hlavny, obetny stol) a pod.
Velkomoravska starosloviencina je tak pre nas zdrojom poznania o naj-
starSej slovanskej krestanskej a konfesionalnej terminologii.

Skutocnost, ze starosloviensky jazyk ako kultarnu podobu svojho ja-
zyka pouzivali vSetky vrstvy tvoriacej sa v€asnofeudalnej velkomoravskej
spoloc¢nosti, dokazuji texty pamiatok, ktoré sa uplatnili vo viacerych
sférach zivota, predovsetkym v liturgickej sfére (napriklad Kyjevské lis-
ty, Assemaniho evanjeliar, Frizinske pamiatky, Mariansky i Zografsky
kodex, Sinajské euchologium, Codex Clozianum a mnohé dalSie tex-
ty zachované v rozli¢nych odpisoch) i v administrativnopravnej (Zakon
sudnyj fudem, utvoreny podla vyspelého gréckeho pravneho poriadku
Eklogy), v didaktickej (Metodovo Ponaucenie vladarom) i v umeleckej
tvorbe (najstarsia slovanska sylabotonicka basen Proglas).

Po vyhnani ziakov Cyrila a Metoda sa mnohi z nich uchytili na juhu,
najmi v Bulharsku (sv. Kliment, sv. Naum, sv. Angelar), kde $irili slo-
vanska vzdelanost a liturgiu. Hoci latinska kultarna i liturgicka tradicia
na Slovensku prevazila, byzantsko-slovanska tradicia aj vdaka koloniza-
cii na valaSskom prave nakoniec nasla stabilné uplatnenie aj v prostre-
di Slovenska, odkial pdévodne vysla. Svedectvom o vyvine a formovani
byzantsko-slovanskej kultury a tradicie na Slovensku su tak nielen cyril-
ské pisomné pramene, ktoré z jazykového hladiska i z hladiska miesta
svojho vzniku tvoria sucast slovenskej kultury (odraza sa v nich vklad
slovenského kultarneho prostredia i zivot jeho obyvatelov), ale aj his-
torické doklady, ktoré svedcia o tom, ze na budovani sidlisk na valas-
skom prave (mame tu namysli predovsetkym takzvana rusinsku kolo-
nizaciu) sa zucastnovalo i poévodné domace, autochtonne slovenské
obyvatelstvo.

So zretefom na liturgické texty pociatocného vyvinu byzantsko-
-slovanského obradu, ktorych zaciatky treba hladat eSte v prvotnej fa-
ze rodiacej sa slovanskej cirkvi vo velkomoravskom priestore, mozno
konStatovat, ze byzanstko-slovansku liturgicku tradiciu tvoria nielen po-
svitné texty pouzivané vo velkomoravskom obdobi. Prave tie utvorili
zaklad pre budovanie slovanskej byzantskej cirkevnej tradicie a od nich
sa odvijaju aj neskorsie redakcie posvitnych cirkevnoslovanskych tex-
tov evanjelii, menologionov, oktoichov, sluzieb svitym cirkvi, preklady
textov liturgii, vecierne, utierne, hodinky i texty celého denného i roc¢-
ného bohosluzobného cyklu a dalsie pisomné bohosluzobné pramene,
ku ktorym patria prology, synaxare a pisomnosti byzantsko-slovanskej
tradicie zapisané v slovanskom jazyku. Vskutku ide o obsiahly subor
evanjeliovych, liturgickych a dalSich religioznych textov, ktoré sa kon-
tinuitne uplatnuja vo vsetkych slovanskych narodnych cirkvach, kde sa
slavi byzantsky obrad, ktory sa nepretrzite udrziava od Cias byzantskej
krestanskej misie. Sviti apostolom rovni slovanski vierozvestcovia Cy-



ril a Metod tak polozili zaklady aj rozsiahlej cirkevnoslovanskej pisom-
nej tradicie a kultary, ktorej existenciu mozno dolozit aj na Slovensku.
Obyvatelstvu vo vychodnej Casti Slovenska sa tak v désledku valasskej
kolonizacie nielenze opitovne umoznilo prirodzene splynut s byzant-
skym religioznym prostredim, ale vo viacerych kontextoch sa sloven-
ské obyvatelstvo stalo aj formujucim elementom uplatiovania byzant-
sko-slovanskej kulturnej a religioznej tradicie v naSom priestore.

Existenciu byzantsko-slovanského obradu na Slovensku tak treba vni-
mat aj v kontexte tych suvislosti, ktoré ho poznacilo koloniza¢nymi ak-
tivitami na valasskom prave.

Podla viacerych historickych dokladov a svedectiev na tzemie Slo-
venska nielen priSlo obyvatelstvo byzantského obradu so svojou kon-
fesiou, byzantskym krestanstvom prave z vychodnych (ruskych) casti
slovanského sveta. Pritom sa nijako nevylucuje, Ze by sa prichadzajuci
obradovo ruski kolonisti v naSom prostredi (napriklad do oblasti pod-
karpatského regionu, vychodného Slovenska i Potisia) museli religioz-
ne prisposobovat. Dokonca sa predpokladaju reminiscencie na by-
zantsko-slovansky kultarny a konfesionalny horizont. Prirodzenym sa
v tomto kontexte javi saim predpoklad, Ze v nasom prostredi sa byzant-
sko-slovanska tradicia uchovavala v cirkevnych spevoch, modlitbach,
spiritualite, eremitskej tradicii i v liturgickych textoch, ktoré sa mohli
udrzat aj vdaka blizkym kontaktom s Bulharskom a Kyjevskou Rusou.’
Na tuto tézu sa v sacasnosti hladaju odpovede aj v doteraz malo pre-
skamanych archeologickych naleziskich na vychodnom Slovensku i v
doposial malo preskimanych pisomnych pamiatkach spitych s touto
tradiciou na naSom uzemi. Predpoklada sa, Zze v okrajovych oblastiach
severovychodného Uhorska sa po pade Velkej Moravy udrzal domaci
krestansky horizont.

Pravda, zjednocujucim znakom veriacich cirkvi byzantsko-slovanskeé-
ho obradu tak bez ohladu na ich etnicku ¢i jazykovu prislusnost je litur-
gicka tradicia a liturgicky cirkevnoslovansky jazyk zapisany cyrilskym
pismom. Rovnako toto konStatovanie plati aj pre slovenskych veria-
cich, ktori sa hlasia k cirkvi byzantského obradu. Podobnym zjednocu-
jacim znakom slovenskych veriacich latinskej cirkevnej a liturgickej tra-
dicie je latin¢ina ako bohosluzobny jazyk, alebo tiez biblicka CeStina
v prostredi slovenskych protestantov. Treba zaroven zdoraznit skutoc-
nost, ze hoci z formalnej stranky zachovava cirkevna slovancina na Slo-
vensku znaky vychodoslovanskej redakcie, predsa v prostredi sloven-
skych veriacich sa najmi foneticky prisposobila jazyku slovenskych
pouzivatelov.

¢ R. Vecerka k tomu uvadza: ,Sotva lze totiz ocekavat, Ze by latina byla v Potisi,
a tim méné ovSem ve vychodnim Srbsku, tak bézné, intenzivné a zjevné dlouho-
dobé v cirkevni praxi uzivana, aby se pevné vtisla do mistni mluvy a v ni se podro-
bila lidové vyslovnosti - a prostiedky z ni prejaté aby byly v podstaté na témze
(jihoslovanském) uzemi najednou potlacovany (proc?), jako by tam byly cizi“ [8].
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Vzhladom na uvedené suvislosti sa liturgické obrady spolu s cirkev-
noslovanskym jazykom v byzantskej cirkvi na Slovensku vnimaja ako
prejav povodne inStitucionalizovanej krestanskej tradicie (pozri napr.
[1]D. Prevzatia z cirkevnoslovanskej liturgicko-obradovej sféry, ktoré su
Zivé uz v najstarsej vrstve slovenciny, mozno dolozit napriklad aj v na-
recovych oblastiach v prostredi, kde sa podnes slavi byzantska litur-
gia. Do skupiny takychto slov prevzatych z okruhu cirkevnoslovanskej
bohosluzobne;j tradicie patria predovsetkym vSeobecne zname vyrazy
a terminy na oznacenie bohosluzobnych obrazov, liturgickych textov,
odevov knaza i miniStrantov. S to prevzatia z gréctiny, ktoré sa vSak
prostrednictvom cirkevnej slovanciny uplatnili v komunikacii a tex-
toch nabozenského charakteru a ktoré pouzivaju veriaci byzantsko-slo-
vanskej cirkvi podnes, napriklad: ikona, tropar, konddk, antifona, po-
lyjelej, felon, epitrachil, stichar, myro, litia, ikonostas, katechumen,
prosfora, panychida, yzop, solea, ambon, iliton alebo antimenzion,
proskomidia a dalSie. Iné cirkevnoslovanské prevzatia sa udomacnili
v jazyku miestnych slovenskych veriacich byzantskej cirkvi tak, ze sa
nimi oznacCuju presné sucasti obradovej, liturgickej ¢i konfesionalnej
praxe, napr.: bohorodicen (spis. bohorodi¢nik, ,spev Bohorodicke®),
trojicen (spis. trojic¢nik, ,spev Svitej Trojici®), mucenicen (spis. muce-
ni¢nik, ,spev mucenikovi'), pricasten (,spev na prijimanie), stich, sti-
chira (,vers, verSova sloha"), vozduch (gr. aer, ,prikryvka obetnych da-
rov"), narukvica (spis. rukavnik, ,obopina rukav stichara, kosele, ktora
si knaz oblieka pod ostatné liturgické racho®), ¢tec (podla tradicie cirkvi
to boli chramovi pomocnici, ktori na liturgii Citali predpisané listy apos-
tolov), cdrske (alebo aj kralovské) dvere (ide o dvojkridlové dvere
uprostred ikonostasu) a pod.

Iné lexémy prenikli do miestneho jazyka slovenskych pouzivatelov
tak, ze popri povodnom vyzname ziskali aj novy vyznam, napriklad slo-
vo krizma (s vyznamom ,biela koSela, resp. sukno, do ktorého sa pri
krste zavinie novopokrsteny‘) sa v nareCovom prostredi pouziva vo
vyzname ,dar, podarunok, ktory krstny rodi¢ venuje svojmu krstnatu
pri krste, alebo po doviseni urc¢itého veku.‘ V niektorych regionoch sa
prevzatie krizmy od krstnych rodicov spaja s prvou svitou spovedou
krstného dietata, inde sa kriZma ako dar krstnych rodicov odovzda-
va na hostine po samom akte pokrstenia a pod. Oznacenim BoZa mira
sa napriklad v narecovej praxi na vychode Slovenska pomenuva #zyr-
ha (vonna zivica), ktora sa pri slaveni bohosluzobnych obradov vkla-
da do kadidelnice pri okiadzani chramu, ikon i veriacich. Do miestneho
jazykového uzu z cirkevnej slovanciny prenikla aj lexéma proskurka,
ktora oznacuje posviteny a rozdrobeny chlieb na vecierni v ramci li-
tie v predvecer sviatku. Proskurki potom po liturgii sviatku rozdava
miniStrant alebo knazom urceny veriaci poc¢as myrovania (mirovarie).
Pojmom mirovarie sa oznacuje pomazavanie veriacich svitym olejom.
Pomenovanie mirovaiie je odvodené od svitého vonavého oleja, ktory
sa nazyva myro. Najstar§Sim prevzatim z liturgického jazyka byzantsko-



-slovanskej cirkevnej tradicie je pravdepodobne termin sluzba, ktory
je zaznamenany aj v rozli¢nych velkomoravskych pamiatkach. Podnes
v miestnom prostredi sa vSetky slavenia liturgii a bohosluZzieb (vecureri,
utredna/utridia, liturgia) oznaCuju terminom sluzba.

Cyrilo-metodska tucta rezonovala aj po pade Velkej Moravy aj v obra-
dovo latinskom prostredi na Slovensku, v Cechich, Chorvatsku i Pol-
sku nielen v legendach, povestiach ¢i kronikach. Svedectvo o jej tr-
valej hodnote podavaju napriklad stredoveké latinské misdly zo
14. a 15. storocia zo Spisa a Bratislavy, tiez latinsky Bratislavsky anti-
fondr z 15. storocia, v ktorych sa uvadza sviatok svitého Cyrila a Meto-
da. Dalej je to Kremnicky brevidr so spolo¢nymi modlitbami na sviatky
sv. Vaclava, Ludmily, Prokopa, Cyrila a Metoda. Pozornost si zasluhuju
aj uz spominané Spisské modlitby z roku 1479 ¢i dalsie texty domace;j
proveniencie. Za vSetky treba hadam uviest aj katolicky kancional Can-
tus Catholici, ktory vo svojom predslove hovori o tom, Ze nadvizuje na
starobylu tradiciu slovanskej liturgie, ktora so schvalenim papeza u nas
zaviedli sv. Cyril a Metod. Z prostredia cirkvi byzantského obradu mo-
zeme uviest napriklad Terebliansky prolog zo 16. storocia, ktory vzni-
kol na uzemi spadajucom do jurisdikcie biskupov Mukacevskej epar-
chie v podkarpatskom priestore a na Slovensku. Znama je iba prva cast
Tereblianskeho prologu, ktora sa zac¢ina mesiacom september podla ka-
lendarového cyklu cirkvi byzantského obradu a konci sa mesiacom feb-
ruar. Okrem ostatnych textov zivotov a rozlicnych ponauceni obsahuje
cyrilikou napisany mensi, synaxdrovy Zivot svéitého Konstantina-Fi-
lozofa, tiez Cast z obsiahleho Zivota Kon$tantina, dalej Zivot svéitého
Demetera Solitnskeho i Zivot svditého Viclava.

Slovenski vzdelanci piSuci po latinsky ani v neskorsom obdobi neza-
budali na svitych bratov, napr. Daniel Sinapius Horc¢icka vo svojom uvo-
de k spisu Novy trh latinsko-slovensky z roku 1678 piSe obranu sloven-
ského naroda, jazyka a jeho kultury, dalej je to napriklad Samuel Timon,
ktory sa vo svojom spise Obraz davneho Uhorska (1733) podrobne zao-
beral velkomoravskym obdobim a u¢inkovanim byzantskej misie. Cyrila
a Metoda nazyval apostolmi Slovanov. V osemdesiatych rokoch 18. sto-
rocia sa na Slovensku sformovalo narodno-obrodenské hnutie, na Cele
ktorého stal Anton Bernolak. Celé toto hnutie bolo upriamené na cyri-
lo-metodska myslienku, z nej cerpalo i mnoho svojich literarnych na-
metov. Vyrazny bol zaujem o historiu, najmi o velkomoravské obdobie,
o ¢om svedcia napriklad Skrdtené dejiny slovenského ndroda Juraja
Fandliho z roku 1793. Osobitne sa tomuto nametu venoval knaz-basnik
Jan Holly, z jeho diela treba spomentt aspon Zivotopis svéitych Cyrila
a Metoda a eposy Cirillo-Metodiada a Svdtopluk. Praicami A. Bernola-
ka bola v roku 1787 kodifikovana prva spisovna slovencina. Podla vzo-
ru svitych bratov sa bernolakovci usilovali o kompletny preklad Svdité-
ho pisma, ktory bol v dvoch zvizkoch vytlaceny v Ostrihome v rokoch
1829 a 1832. V prvej polovici 19. storocia sa o cyrilo-metodské obdobie
zaujimal vynikajici slavista a historik Pavol Jozef Safarik, ktory pripra-
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vil kritické vydania viacerych cyrilo-metodskych pisomnych pamiatok.
A tak mohli by sme uvadzat aj mnoho dalSich vzdelancov.

Slovensko svojou geografickou polohou i svojim kultirnym dedic-
stvom je krizovatkou krestanskych tradicii. Povolanie dvoch solanskych
ucitelov Konstantina-Cyrila a Metoda z Byzancie na Velki Moravu zna-
menalo vyznamny kultarny a politicky medznik, ked nasi predkovia za-
cali budovat svoju kultaru, duchovnost a identitu. Obidvaja sviti mu-
7i uz vtedy citlivo vnimali $pecifika regionu, do ktorého prisli, preto
po schvaleni staroslovienskeho jazyka, prekladu evanjelii, bohosluzob-
nych a teologickych textov Cerpali zo zapadnej i vychodnej kulturnej
tradicie.

Slovensko ako kontinualny dedi¢ cyrilo-metodskej kultarnej tradi-
cie tvori most medzi obidvoma Castami slovanského sveta, medzi slo-
vanskym Vychodom i slovanskym Zapadom, medzi konglomeratmi na-
zvanymi Slavia latina a Slavia byzantina. Tato skutocnost zostava
podnes akoby nepovsimnuta a nedocenena, ba mnohymi aj cielene po-
tlacana ¢i mytologizovana. Predsa vSak dosiahla svoje uznanie v SirSom
europskom ramci, ked v roku 1980 papez Jan Pavol II. vyhlasil svitych
bratov Cyrila a Metoda za spolupatronov EurOpy a potvrdil tak, Ze ich
myslienky prekracuju nielen hranice Velkej Moravy, ale i slovanského
sveta, a potvrdil aj tisicrocnu skutocnost, ze cela kultirna Eurdpa je aj
dnes dedicom ich myslenia a pokracovatelkou myslienky udrzania jed-
noty v pluralite kultar.
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ta byzantino-slavica et latina Slovaciae. zv. IV. Roma - Bratislava - Kosice,
Slavisticky ustav Jana Stanislava SAV v spolupraci s Pontificio Istituto Orientale,
Slovenskym komitétom slavistov a Centrom spirituality Vychod-Zapad 2013
(v tlaci).

Doc. PhDr. Peter Zeiiuch, DrSc., je riaditelom Slavistického tistavu Jana Stani-
slava SAV. Odborné zaujmy: Lingua vernacula a lingua liturgica — vztahy a sitvis-
losti v cyrilskych pisomnostiach veriacich byzantsko-slovanského obradu v kar-
patskom prostredi; slovensko-slovanské a slovensko-neslovanské vztahy a ich od-
raz v cyrilskych rukopisoch 15. — 19. storocia, ktoré vznikli na Slovensku, v kar-
patskom prostredi a medzi dvoma kultitrno-religioznymi konglomerdtmi Slavia
Latina a Slavia Byzantina.

_57_



_58_

RECENZIA

HEAVENS PROCLAIM (NEBESIA ROZPRAVAJU)
Astronomy and the Vatican (Astronémia a Vatikan)
Autorsky kolektiv ¢lenov Vatikanskeho observatoria

Editor: Br. Guy Consolmagno, S.J., Vatikanske observatorium
Vatican City State, 2009

V medzinairodnom roku astronomie, 2009, ktory ustanovila Medzi-
narodna astronomicka tnia IAU) v spolupraci s UNESCO s amyslom
pripomenut si rozvoj astronomie za posledné Stvorstorocné obdobie
(od roku 1609, kedy bol prvykrat pouzity dalekohlad Galileo Galileim)
a uvedomit si jeho délezitost a dopad na vyvoj povedomia celej ludske;j
spoloc¢nosti, vysla vo Vatikane kniha Heavens proclaim (Nebesia roz-
pravaju) autorského kolektivu zostaveného z ¢lenov Vatikanskeho ob-
servatoria pod editovanim jezuitského astronoéma brata Guya Consol-
magna. Okrem uvedenia citatela do hlbin astronomického vyskumu ma
kniha predovSetkym iny odkaz. Bezprostredne ukazuje, ze (vyjadrené
slovami kardinala Layola, predsedu aradu Spravy Vatikanskeho mest-
ského Statu, ktory napisal predslov k tomuto dielu) ,veda nielen Ze nie
je v protiklade k zjavenému poznaniu viery, ale je vo¢i nemu otvorena,
ba dokonca sa ho istym spdsobom dotyka“.

Preto vyznieva symbolicky skutocnost, ze slovensky preklad knihy,
ktory vyjde vo vydavatelstve Svitého Vojtecha v Trnave, sa pripravoval
prave v Roku viery, ktory vyhlasil eSte papez Benedikt XVI. v oktObri
2012 v den, ked uplynulo 50 rokov od otvorenia II. vatikanskeho kon-
cilu, ako sam zdoraznil, nie kvoli slaveniu vyrocia, ale preto, Ze cirkev
dnes potrebuje novu evanjelizaciu este viac ako pred 50 rokmi. Rok vie-
ry mal byt prave ,obnovenou prilezitostou tvorivého dialogu medzi vie-
rou a rozumome®.

Kniha, ktorej autori su zaroven duchovné osoby a vedci, vyjadruje
viac nez slova o tom, ze veda a viera su zlucitené. Riaditel Vatikanske-
ho observatoria, argentinsky duchovny a astrondém, pater José Gabriel
Funes, v tvodnej kapitole nazvanej Nds pribeh pise: ,AstronoOmia nam
pomaha vidiet krasy vesmiru a ocenit krehkost nasej existencie. Pre lu-
di viery otvara mysle a srdcia pre Stvoritela. Cirkev vzdy chapala a cha-
pe dolezitost astronomie pre ludsku spolocnost a prijima ju, podporu-
je i odporuca. Dnes je Vatikanske observatorium konkrétnym znakom
tohto prislubu.“

V publikacii je obsiahnuta podrobna historia Vatikanskeho observa-
toria (zaznamenana archivarom Vatikanskeho observatoria, otcom Sabi-
nom Maffeom) od pociatkov Specoly, cez jej presun do papezskej rezi-
dencie Castel Gandolfo, kde stale sidli riaditelstvo observatoria, az po
vybudovanie znameho Vatikanskeho dalekohladu na vechu Mt. Graham
v Arizone. Popritom sa zviditelfiuju nespocetné aktivity vedcov Vatikan-



skeho observatoria, vicsinou knazov Spolocnosti JeziSovej, pracujucich
na problémoch modernej astronomie danej doby, a to uz od historic-
kych pociatkov existencie observatoria. Jeho prvy riaditel, pater Fran-
cesco Denza, uz v roku 1887 zapojil observatorium do medzinarodné-
ho projektu (na ktorom participovalo 18 observatorii z krajin vsetkych
kontinentov) zameraného na astrograficky vyskum, ktorého vysledkom
bol svetoznamy prvy fotograficky atlas hviezd Carte du Ciel (Mapa ob-
lohy).

Jednou z dalsich prestiznych prac vedcov Vatikanskeho observatoria
pod vedenim Edwarda Pickeringa bolo vytvorenie vyznamného Drape-
rovho katalogu spektier hviezd zavedenim nového systému klasifikacie
hviezdnych spektier, ktory bol na prvom zhromazdeni Medzinarodnej
astronomickej Gnie v Rime v roku 1922 medzinirodne uznany. Jeden
z autorov publikacie, expert na klasifikiciu hviezd, britsky jezuita, otec
Christopher Corbally, nadvizujuc na tato historiu venuje obsiahlu ka-
pitolu fascinujicemu objasneniu teorie hviezdnych spektier, spoznava-
niu hviezd a Mlie¢nej cesty.

Za hranice naSej Galaxie sa dostava v dalSej kapitole José Gabriel Fu-
nes, ktory rozprava dejiny galaxii a ich vyskumu, priCom putavo vy-
svetluje podstatu, tvorbu a vyvoj tychto vesmirnych ostrovouv.

Alessandro Omizzolo, knaz Padovskej diecézy, ktory sa venuje kvaza-
rom a aktivaym galaktickym jadram, sa od hviezdnych rodin dostava az
k velkoskalovej Strukture vesmiru a k tmavej hmote.

Vatikanski astronomovia a ich spolupracovnici sa vyznamne podie-
laju aj na vyskume naSej slnecnej sustavy. Pater Jean-Baptiste Kikwaya
Eluo, $pecialista na nebeski mechaniku, sa vo svojej kapitole zameria-
va na skamanie fyzikalnych vlastnosti meteoroidov z hladiska ich dyna-
miky, co prispieva k odkryvaniu tajomstva rannej slnecnej sustavy. Brat
Guy Consolmagno, ako kurator nesmiernej zbierky meteoritov Vatikan-
skeho observatoria v Castel Gandolfe, predstavuje skaly z medziplane-
tarneho priestoru, ktoré dopadli na povrch Zeme, pricom diskutuje aj
hrozbu zasahu Zeme asteroidmi z excentrickych obeznych drah.

Problematiku extrasolarnych planét, miest fascinujucich pre ich po-
dobnost a rozdiely s naSou vlastnou planétou Zem, ktora otvorila nova
kapitolu v astronomii a znovu nastolila otazku pritomnosti inych obyva-
telnych svetov, objasiiuje fyzik a predstaveny jezuitskej komunity Vati-
kanskeho observatoria Giuseppe Koch.

Postupne a dosledne sa v knihe odhalované zahady vesmiru, avSak
ako hovori kardinal Layolo, ,i ked sa tajomstvo vesmiru stava v istom
stupni jasnejsim, nadalej zostava nepreniknutelnym. Pretoze ¢im viac
nase spoznavanie napreduje, tym viac sa horizont poznania vzdaluje.
To, k Comu je Tudska inteligencia vyzvana na cestu, je nesmierné neko-
necno, o ni¢ mensie ako vesmir!“ A navyse, ako dodava José Funes, ,na-
Se sucasné vedecké poznatky a zaroven nasa sucasna neznalost povodu
vesmiru nastoluju mnoho otazok, ktoré ida za hranice vedy. Ako tento
nadherny vesmir suvisi so stvorenim ex nihilo?“
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Tu sa dostavame azda k najuzasnejsej kapitole knihy o vztahu medzi
prirodovedeckou kozmologiou a témou stvorenia od astrondéma a teo-
l6ga Williama Stoegera. Zamysla sa nad tym, Ci su fyzika a kozmolo-
gia schopné poskytnuat uplné vysvetlenie pre vesmir a jeho pociatocné
vlastnosti. Uvazujac Planckovu éru a big bang sa pyta, ¢o vytvorilo ten-
to prvotny extrémny stav, ktory nielen Ze nie je pozorovatelny, ale lezi
aj mimo dosahu pouzitelnosti kozmologickych modelov. Bol to uplny
zacCiatok vesmiru?

Kvantova kozmologia uz zacala vyznamne objasnovat niektoré prav-
depodobné procesy prvotného kozmického stavu. Autor, ako odbor-
nik na matematické modelovanie fyzikalnych udalosti savisiacich s big
bangom, predstavuje mnozstvo roznych pristupov snaziacich sa vyvi-
nut spolahliva tedriu kvantovej gravitacie, potrebnu v kvantovej koz-
mologii na popisanie skorych zaciatkov vesmiru. Tie vSak zatial nepo-
skytuju kompletné rieSenia. Vysvetlenie, ktoré davaju, vyzaduje stale
hibsi vyklad alebo hlbsi dovod pre existenciu vesmiru a jeho usporia-
danie. Zaverom konstatuje: ,Ni¢, ¢o dokazeme vedecky skumat, upl-
ne nevysvetluje svoju vlastnu existenciu a vlastnosti. A preto, cokolvek
najdeme v kvantovej kozmologii, bude neustile otvarat otazky pre dal-
sie pochopenie.“ Hlada cestu k pochopeniu reality ako celku a k po-
rozumeniu finalneho dévodu existencie a poriadku vo vesmire, a otva-
ra filozoficka predstavu stvorenia creatio ex nihilo, ktora predstavuje
zaklad teologickej doktriny o stvoreni v zidovstve, krestanstve a islame.
Pritom v$ak zdoraziuje, ze creatio ex nihilo nenahradzuje a ani nedoka-
ze nahradit cokolvek, ¢o o pociatkoch vesmiru zisti veda. Ako filozofic-
ky, nie prirodovedecky, pristup sa pokusa vysvetlit zakladna podstatu
bytia, na ktorej vSetko ostatné spociva. Navrhuje samostatne existuju-
cu, seba vysvetlujucu ,pricinu“ — Stvoritela - ktory je zakladnym pra-
menom bytia a poriadku, a v ktorom ma vsetko existujace spoluacast.
Autor povazuje creatio ex nihilo a kvantova kozmologiu za doplnujace
pohlady prispievajuce k hlbokému komplementirnemu pochopeniu
reality, do ktorej sme ponoreni.

Podstatnym momentom je pritom uvedomenie si skutoCnosti, ku
ktorej pri badani Stoeger dospieva, zZe prave kvantova kozmologia ne-
priamo poukazuje na tie prvotné otazky, ktoré sama nevie zodpovedat,
a tym vlastne ukazuje smerom k Boziemu stvoreniu a je s nim v salade.

Matematik a jezuita Andrew Whitman ide este dalej a ponuka Citate-
lom kapitolu s nazvom Matematika: jazyk astronémie a mysel Boha.
Zamysla sa nad podstatou fudského poznania, ktoré sa vola matematika
a nad potrebou abstraktného myslenia neviazaného na fyzikalny svet.
Je matematika vytvorom nasSich mozgov, i existuje nezavisle od Tud-
skej mysle, a presahuje existenciu hmotného stvorenia? Zasne nad tym,
aka velka cast kozmologie musi byt podavana pouzitim matematické-
ho jazyka, priCom Cast matematiky, ktora sa pouziva na vyjadrenie koz-
mologie, je iba nepatrnym zlomkom sveta, ktory matematici rozvijaja.
Kladie si otazku: ,Odkial pochadzaju tieto matematické Struktary?“ Pri-



rovnava svet matematiky k odrazu Mysle Boha: ,Je uplne nehmotny, je
¢irou myslienkou vo svete idei“ a dalej uvazuje: ,Skutocnost, Ze tak vela
z matematiky je aplikovatelné v realnom fyzikalnom svete ako je vesmir
astronomov, je jednoducho uzasnym potvrdenim takéhoto sveta mate-
matiky.“

Kniha Nebesia rozprdavajii zac¢ina vyberom z textov Svitého pisma
a je zavisena unikatnou kapitolou obsahujucou vyznamné pasaze z vy-
jadreni poslednych papezov (od Leva XIII. po Benedikta XVI.) tykaja-
cich sa vedy, astronomie a vztahu medzi vedou a vierou. Cast tvori vyber
z ucenia Svitého Otca Benedikta XVI. (ktorému je tato kniha venova-
na) o suvislosti medzi pochopitelnostou materialneho sveta a Struktary
vesmiru, a naSou vedomostou o Bohu. Zaujimavostou je i to, ze emerit-
ny riaditel Vatikanskeho observatoria, American, otec George Coyne,
ktory saim bol ¢lenom Galileovej komisie Papezskej akadémie vied po-
¢as pontifikatu Jana Pavla II., napisal Specialne pre tato knihu kapitolu
venovanu Galileovi a jeho dobe.

Na zaklade vysoko odbornych stati o astronomickom vyskume po
boku impozantnych astronomickych obrazkov ponuka toto originalne
dielo mnozstvo impulzov na zamyslenie, ba dokonca podnecuje k uva-
Zovaniu o Panovom diele. Je zjavnym svedectvom uprimného dialogu
cirkvi s vedeckym svetom vyzdvihujuc krasu vesmiru a jeho Stvoritela.

RNDy. Maria Hajdukovd, PhD.
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Doc. RNDr. a MUDr. Milan Cerny
1933 - 1999

V rokoch 2011 - 2013 si spominame na pociatocné krociky prace
ZdruZzenia pre vedu a vieru pri Spolo¢nosti Bozieho slova v Bratislave.
Zdruzenie bolo neskor, na prelome storo¢i, zaclenené do Ustredia slo-
venskej krestanskej inteligencie ako jedna z jeho sekcii. V zdruzeni sa
schadzali krestanski vedci z roznych oblasti prirodnych a humanitnych
vied na vzajomna vymenu vedomosti, nazorov a literatary. Organizovali
sa prednasky a diskusie pre verejnost, najmi pre mladez. Akymsi hma-
tatelnym vysledkom prace boli zborniky prednasok, z ktorych prvy vy-
siel v roku 1992, druhy potom v roku 1995, neskor aj dalSie. V tom Case
bola ¢innost tohto druhu vitana aj potrebna. Viaceri nasi vtedajsi spolu-
pracovnici uz nie sa, zial medzi nami. Spominame si na nich s vdakou
zvicsa pri ich nedozitych okrahlych jubileach.

Dnes by som chcela upriamit pozornost ¢lenov USKI aj Citatelov
RAN-u na Milana Cerného z Olomouca.

Doc. RNDr. a MUDr. Milan Cerny sa narodil 17. 8. 1933 v Jihlave.
V rokoch 1952 - 1957 vystudoval biologiu na Prirodovedeckej Fakulte
v Bratislave, kde po skonceni tidia dostal aj miesto asistenta. Speciali-
zoval sa na antropologiu. Ako veriaci ¢lovek mal vSak problémy s moz-
nostou uplatnit sa na univerzite v Bratislave tak, aby nemusel interpreto-
vat alebo aj zneuzivat vysledky svojho Stadia a svoje prednasky v duchu
marx-leninského vykladu vzniku a vyvoja cloveka. Odisiel preto do Olo-
mouca, kde najprv pracoval na antropologickom ustave Univerzity Pa-
lackého. Neskor vystudoval este aj medicinu. Po skonceni Studia pra-
coval na Ustave normalnej anatomie lekarskej fakulty UP aZ do svojej
smrti v roku 1999. Vedecky bol zamerany na osteologiu a identifikaciu
kostrovych pozostatkov. Na expertizu mu boli zverené aj kostrové po-
zostatky (relikvie) sv. Jana Sarkandera.

Ako ¢len nasho Zdruzenia pre vedu a vieru viackrat prednasal na na-
Sich stretnutiach a napisal do naSich zbornikov cenné obsazné a dobre
literatirou podlozené Clanky (1995 a 2001).

Z jeho prichodu do nasho zdruzenia sme sa velmi tesili, pretoze sme
v tom case nemohli ziskat na Slovensku veriaceho antropologa, ktory
by bol ochotny s nami spolupracovat. Vo svojich prednaskach a v dis-
kusii bol velmi vtipny a duchaplny. Jeho odchod sa nas bolestne dotkol.
V roku 2013 by sa bol dozil okrahleho jubilea - 80 rokov. Spomenme si
nanho vo svojich modlitbach.

Prispevky v zbornikoch :

CERNY, M.: Evoluce ¢lovéka. In: Biologicky vyvoj vo svetle vedy a viery,
1995, Spoloc¢nost Bozieho slova na Slovensku, s. 42 - 91. ISBN 80-227-0781-3.
CERNY, M.: Evoliicia cloveka. In: Krestanstvo a biologia, 2001, SSV, Trna-
va, s. 35 - 72. ISBN 80-7182-377-6.

RNDr. Olga Erdelskd, DrSc.



Stretnutia krestanskych spolocenstiev
s pomocnym biskupom Bratislavskej arcidiecézy
Jozefom Halkom

Spolocenstva

.81l znamenim Zivota Cirkvi, pomocou pri hldsani evanjelia a dobrym
vychodiskom pre novii spolocnost, Rtord je zaloZend na ,civilizdcii
lasky*“..

Cirkevné spolocenstva, podporované biskupmi a ich konferenciami
ako pastoracna priorita, sa osvedcuju ako centra krestanskej formacie
a misionarskeho vyzarovania.

Ide o skupiny krestanov, ktori sa stretajii na rodinnej trovni alebo
v obmedzenom okruhu, aby sa modlili, ¢itali Pismo, prehlbovali si na-
bozenské vedomosti a debatovali o cirkevnych problémoch z hladiska
spolo¢ného zaangazovania. S znamenim zivota Cirkvi, pomocou pri
hlasani evanjelia a dobrym vychodiskom pre novu spolo¢nost, ktora je
zalozena na ,civilizacii lasky“.

Také spolocenstva decentralizuju a organizuju farnost, s ktorou zo-
stavajua stale spojené. Stavajua sa kvasom krestanského zivota, pozornos-
ti vo¢i zanedbanym a angazovania sa za premenu spolo¢nosti. V nich
zaziva jednotlivy krestan spolocenstvo, citi sa sam ako aktivny element
a dostava popud spolupracovat na alohe pre vSetkych. Tymto spOso-
bom su zakladné spoloCenstva pomocou pre prvozvestovanie a pre pre-
hibené hlasanie evanjelia a st zdrojom novych sluZieb. Vedeni laskou
Krista poskytuju pomoc, ako mozno premoct rozstiepenost, kmenové
egoizmy a rasizmy. Kazdé spolocenstvo, ktoré chce byt krestanské, mu-
st mat zaklad v Kristovi a v nom zit pocavanim slova Bozieho, modlit-
bou, ktora ma stredobod v Eucharistii, spolocenstvom, ktoré je jedno
srdce a jedna mysel, vzajomnym delenim podIa potreby Clenov. Kazdé
spolocenstvo - na to upozornil Pavol VI. - musi Zit v jednote s miest-
nou a vSeobecnou Cirkvou, v uprimnom spolocenstve s pastiermi a uci-
telskym tradom. Pritom sa snazi misionarsky pdsobit a vyhybat sa kaz-
dému ideologickému uzavretiu.

Pretoze Cirkev je spolocenstvo, su nové zakladné spolocenstva, kto-
ré ziju skutocne v jednote s Cirkvou, ozajstnym prejavom spolocenstva
a prostriedkom, ako vytvorit eSte hlbsie spolocenstvo. Preto su oprav-
nene velkou nadejou pre zivot Cirkvi.

(podla Redemptoris missio, 51)

Cielom stretnuti je vzajomné spoznanie sa jednak aktivnych spolo-
censtiev medzi sebou, ako aj informovanie otca biskupa o spolocen-
stvach, ich cieloch a viziach, a tiez mat moznost komunikovat s otcom
biskupom o naSich tazbach a poziadavkach, ktoré by sme radi odkomu-
nikovali smerom k predstavitelom Cirkvi a ktoré maju za ciel zlepsit ta
¢i onu stranku nasej ¢innosti. Nejde o to, aby sme sa vyslovene stazova-
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li, ako veci funguju a €o je zlé. Skor ide o pravdivé informovanie sa na-
vzajom a hladanie spoluprace a moznosti, ako lepsie pdsobit a Sirit Bo-
zie kralovstvo uz tu na zemi.

Na 1. stretnuti dna 5. 2. 2013 sa zisli zastupcovia 24 krestanskych
spolocenstiev, ktori na zaciatku predstavili svoje spolocenstva, ich ak-
tivity, problémy, potreby, plany, pocet Clenov, frekvenciu stretavania.
Po predstaveni nasledovala moderovana diskusia v priatelskej atmosfé-
re o nacrtnutych témach a otazkach, tykajicich sa ¢innosti spolocen-
stiev. V ramci diskusie bola moznost pytat sa navzajom, pripadne otca
biskupa na to, ¢o a ako by bolo mozné zlepsit v ramci nasej spolupra-
ce a spoluprace s Cirkvou, na aké otazky by sme mali ako krestania re-
agovat a akym spdsobom (napriklad v oblasti ochrany Zivota, v oblasti
socialnej, spolocenskej, verejnej a i.).

Na otazku: ,Aké maju biskupi plany a tazby pre diecézu?“ otec bis-
kup odpovedal nasledovne:

1. Modlitba je zakladom krestanského Zzivota a nasho vztahu s Bohom.
Ak sa Tudia nemodlia, prerusi sa komunikacia s Bohom a krestansky
zivot upada.

2. Veriaci zZija svoju vieru. Hladenie do BoZej tvare by malo byt vnima-
telné z ich spravania. Zakladnou ¢rtou krestanov by mala byt tazba
davat, vydavat svedectvo a evanjelizovat.

3. Krestania ponukaju a odovzdavaja svoju vieru a hodnoty krestana
katolika najmi vtedy, ak st autenticki a naozaj ziju to, ¢o hovoria.
Takito krestania prirodzene pritahuju inych. Mali by mat posvitné
sebavedomie, t. j. s pokorou si uvedomovat svoje obmedzenia, no
zaroven si byt vedomy svojich kvalit a darov.

Na avahu moderatorky Moniky Hricakovej, Ze treba spasit Iudi, to
znamena, pritiahnut ich k Bohu, spojenu s otazkou: ,, Ako sa v tom spo-
jit?“ otec biskup reagoval nasledovne:

1. Pozitivom je, ze Duch vanie a my ako zivé spolocenstva sme toho do-
kazom. Sami od seba by sme ni¢ z toho, ¢o robime, neurobili. Vedie
nas k tomu Boh.

2. Je pozitivne, ked sa modlime.

3. Boh pouziva nasu originalitu a my vyzarujeme.

4. Bez JeziSa Krista by ni¢ z toho nebolo. Dolezité je, aby sme my dali
zo seba nase maximum a Boh to pozehna. Treba, aby to bolo v jedno-
te s Cirkvou.

5. Pri adoracii, ak ju robime s vierou, prijimame silu, ktora z Boha vy-
chadza.

6. Mnohi sacasni ludia st existencionalni tulaci, t. j. ludia bez Boha,
ktori nevedia, kde je ich ciel.

K tejto téme pripojil moderator Tomas Kovacik informaciu ceské-
ho teologa, filozofa, sociologa, psychologa, religionistu prof. PhDr. To-
masa Halika, Th.D., ktory pocas navstevy na Slovensku v TA3 hovoril
o tom, ze Coraz viac pribuda Iudi hladajucich na ukor skupiny tych, kto-



ri su presvedceni (veriaci a ateisti). Prave na hladajicich by sme sa ma-
li zamerat a ponuakat odpovede na tazké otazky Zivota, nie na dokazova-
nie omylu ateistov.

Na stretnuti odzneli nasledovné aktivity/ponuky spolocenstiev:
svité omSe v byte Silvestra Kr¢méryho - nedele o 19:00 - v pripade
zaujmu kontaktovat F. Neupauera;

stretnutia muzov v gréckokatolickom chraime - Stvrtky o 18:00 - 19:00;
aktivne pouzivanie portalov: vyveska.sk, nacocirkev.sk, mojakomu-
nita.sk;

moznost pouzivat infomail - siet (prevazne krestanov), ktori sa na-
vzajom informujua a pomahaju si: inzeraty (byvanie, auta, praca),
podujatia, informacie a vyjadrenia z cirkevného prostredia a pod.
- prihlasenie cez Moniku Hricakov;

Ustredie slovenskej krestanskej inteligencie, sekcia pre vedu a vieru,
mava pravidelné prednasky spojené s diskusiou v roznych tematic-
kych okruhoch - utorky raz mesac¢ne o 17:00 v Quo vadis. USKI po-
zyva na prednasky aj neclenov a ponuka tiez moznost rozsirit rady
o novych c¢lenov;

dom Quo vadis pontka moznost celodenného vyuzitia priestorov
(napr. materské centrum a iné).

Vystup z 1. stretnutia:

1.

Ponuka na pravidelné stretavanie s otcom biskupom Halkom:

- svita omsSa s nadviznym stretnutim 4-krat do roka,

- duchovna obnova 1-krat za rok,

- adoracia s biskupom,

- ponuka na skype ruzenec s biskupom Halkom,

- otvorena osobna komunikacia s biskupom cez e-mailovu adresu:
halko@abuba.sk.

. Zadefinovat kluCové oblasti, v ktorych sa chceme angazovat:

- spolo¢ny kalendar s 1 - 2 podujatiami za rok, na ktorych sa zu-
Castnia/podporia ich vSetky spoloCenstva (moznost prispiet na-
padmi na podujatia, ktoré by sme mohli spolo¢ne podporit/organi-
zovat),

- konat a vystupovat profesionalne, aby hlas krestanov znel ako re-
levantny hlas v spolo¢nosti.

. Spisat databazu spolocenstiev:

- kontakty,

- informacia o tom, Co ktoré spolocenstvo robi, v com moze a chce
pomahat a zdielat,

- cielom je mat na jednom mieste spisané informacie, ktoré sa moézu
pouzit na spolupracu, vyhladanie spolocenstva s danym zamera-
nim, ¢i miestom posobenia a pod. K dispozicii je zaklad takejto
databazy, do ktorej je moznost pridat niekoho, pripadne doplnit
informacie o spolocenstvach. Nesmie sluzit na spamovanie. Na ta-
ké ucely je mozné vyuzivat infomail.

-65-
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Na navrh otca biskupa Halka sa 2. stretnutie, ktoré sa konalo 27.5. 2013,
zacalo svitou omsSou o 19:00 v kostole Trinitarov (Sv. Trojice). Na tato
sviti omsu boli pozvani aj ¢lenovia spoloCenstiev a za kazdé spolocen-
stvo bolo mozné predniest jednu prosbu. Po omsi sa zastupcovia spo-
locenstiev presunuli do Domu Quo vadis, kde pokracovali v stretnuti
s biskupom. Zucastnili sa na nom zastupcovia 20 spolocenstiev: Eben
ezer, Modlitby matiek, Pastor bonus (Spolocenstvo dobrého pastiera),
Mosty 25+, Comunio et liberazione, Calvary, Neokatechumenatne spo-
locenstvo, Spolocenstvo sv. Egidia, Spolocenstvo Ladislava Hanusa, Ko-
légium Antona Neuwirtha, Forum krestanskych institucii, Obcianske
zdruZenie Nenipadni hrdinovia, Komunita Emanuel, Ustredie krestan-
skej inteligencie (USKI), Katolicka jednota, Frantiskanske stretka, Zdru-
zenie krestanskych spolocenstiev mladeze (ZKSM), Katarinka, Senior
klub v Quo vadis, Martindom. Podrobnejsi zaznam zo stretnutia bude
zverejneny na webstranke USKI.

Po uvodnej spolo¢nej modlitbe nasledovali informacie zastupcov jed-
notlivych spolocenstiev o aktualnych potrebach, problémoch a situacii
spolocenstiev.

Nisledne vystupil otec biskup Halko s informaciami z Bratislavske;j
arcidiecézy i s podnetnymi navrhmi pre spolocenstva:

- Otec biskup Halko sa chysta na cestu do Ameriky a Kanady. Medzi
navstivenymi mestami bude aj Detroit, v ktorom vyzdvihol aktivau
farnost, kde posobi knaz z Bratislavy. Doraz kladie na spovedanie
a adoracie.

- Otec biskup povzbudzuje k adoricii aj nas. Treba mat eucharisticka
pravidelnost nastavenu podla seba. Nie vSak pravidelnost zvykovu,
ale zivy vztah s JeziSom. Ako priklad uviedol svoju adoraciu pocas
zakladnej vojenskej sluzby, kde nebol kostol, no on si robil adoraciu
na dialku s 3 km vzdialenym kostolom.

- Dolezité je uvedomit si, ze bez Boha ni¢ nemdzeme urobit a na dru-
hej strane, Ze Bohu ni¢ nie je nemozné.

- DalSia doleZita vec je ,mariansky klac“. Pan Jezi§ v ¢ase svojho zo-
mierania na krizi nam dava svoju Matku.

- Otec biskup nas vyzval na modlitebnt podporu, aby knazi boli dob-
ri pastieri, aby plnili Boziu volu v kazdej situacii. Tak budeme mat
acast na vykone biskupskej sluzby.

- Otec biskup informoval o letnom projekte (experimente). V mesia-
coch august - september podjde s relikviou sv. Cyrila po komunitich
v USA a v Kanade. Relikviu sv. Cyrila bude mozné duchovne spreva-
dzat aj prostrednictvom internetu. Umoznuje to $pecialna stranka,
ktora je sucastou projektu cesty bratislavského pomocného biskupa
Jozefa Halka v Kanade a Spojenych Statoch americkych. Kazdy, kto
sa na nej zaregistruje, dostane pocas 5 tyzdnov od juala myslienky
na rozjimanie a dalsie informacie. Na zaver bude sv. omsa za podpo-
rovatelov. Ak to vyjde, tak v buducnosti by mohli vzniknat napr. aj
postne spolocenstva...



- V roku sv. Cyrila a Metoda si pripominame ich mnohostranné zaslu-
hy, vdaka ktorym ich niekdajsi papez blahoslaveny Jan Pavol II. vy-
menoval za spolupatronov Europy. Okrem iného stali sa aj patronmi
komunikacie, lebo nam zostavili pismo.

- Pani Hulmanova z Fora krestanskych institacii (FKI) navrhla usporia-
dat na konci roka viery slavnostnejSie podujatie pre spolocenstva.
Rok viery sa zacal 11. oktobra 2012 na 50. vyrocie otvorenia II. va-
tikanskeho koncilu a potrva do 24. novembra 2013, slavnosti Krista
Krala celého vesmiru a ma prispiet k obnove nasej viery, primknutiu
sa k JeziSovi Kristovi v zivej a hlbokej viere, ktora je zakladom Zivota
podla evanjelia i novej evanjelizacie v dnesnom svete. Otec biskup
odpovedal, ze sa da svita omsSa zorganizovat vo vicSom meradle aj
pre vsetkych clenov spolocenstiev. Je to dobry impulz, aby sme po-
kracovali v stretavani a spolupraci.

- Narodny pochod za zivot organizovany v KoSiciach 22. 9. 2013
(sprievodné programy zacinaju uz 14. 9. 2013), by mal byt najvic-
Sou celoslovenskou krestanskou akciou roka, na ktora by sa mala
sustredit podpora vSetkych krestanskych spolocenstiev. Hlavnym
iniciatorom je konferencia biskupov Slovenska a hlavnymi spoluor-
ganizatormi si: Forum zivota a Deti sv. Alzbety. K pochodu za zivot
sa prihlasilo mnozstvo partnerov a podporovatelov. Otec biskup Hal-
ko zdoraznil, ze pochod ma celospoloc¢ensky dopad, ktory podmie-
nuje nasu buducnost a je podstatné, aby sa kazdy stotoznil s touto
myslienkou. VSetci mame svoje priority, dynamiku, ale ide o to, aby
sme s rovnakou horlivostou organizovali svojich udi aj v tychto dole-
zitych spolo¢nych podujatiach. Organizovanie velkého spolo¢ného
podujatia pripodobil k velkému domu, ktory ma mnoho okien. Nasa
aktivna ucast aj pomoc a podpora pri organizovani pochodu za zivot
by mali byt aj vyjadrenim nasho vztahu k Panovi JeziSovi. Otec biskup
spomenul bratislavska slavnost a procesiu na Bozie telo, na ktorej sa
acast neda vynutit, iba v dobrom amysle odporucit, aby sme verejne
prejavili svoj vztah k Cirkvi. Vyjadril, Ze Jezis Kristus je kral a pastier,
ktory nas vedie. Nakoniec vyslovil vyzvu, aby sme prisli na pochod
za zivot do Kosic verejne vyjadrit svoju blizkost Panovi JeziSovi.

- Viac informacii o uvedenom Pochode za zivot v KoSiciach sa dozvie-
te na strankach: www.pochodzazivot.sk a https://www.facebook.
com/NarodnypPochodZaZivot2013. Organizatori prosia o najrdoznej-
sie formy podpory a propagacie. Pozvite ¢lenov, priatelov, znamych
(aj na facebooku, twiteri), hovorte o téme! Tvorivosti sa medze ne-
kladu.

RNDr. Magdaléna Kucerova
tajomnicka USKI
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Spolkové stretnutie organizacie Christophorus
Hunfeld bei Fulda, 22. - 25. april 2013

Nasa partnerska nemecka organizacia CHRISTOPHORUS, ktora zdru-
Zuje katolickych akademikov, organizuje kazdé dva roky spolkové stret-
nutie svojich ¢lenov, na ktoré pozyva aj zastupcov USKI zo Slovenska.
Vzijomna spoluprica organizicii CHRISTOPHORUS a USKI vyplyva zo
zakladného ciela a poslania oboch organizacii: vnasat krestanské prin-
cipy do kazdodenného vykonavania svojho povolania a do svojho Zi-
vota. Tohtoro¢né stretnutie sa konalo 22. - 25. aprila 2013 v mestecku
Hiinfeld bei Fulda v Klastore sv. Bonifica. Zacastnili sa na nom traja cle-
novia USKI zo Slovenska: z Ko$ic RNDr. Stanislav Ulic¢iansky, zastupca
kosickej pobocky, z Bratislavy RNDr. Jozefina Krizanova, hospodarka
a ¢lenka hlavného vyboru USKI a RNDr. Magdaléna Kucerova, vykon-
na tajomnicka USKI.

Otvorenie stretnutia a pozdravné slovo predniesol sacasny predse-
da Christophorusu profesor Bernhard Kiuiest. Na programe boli pred-
nasky, praca v skupinach, spolo¢né modlitby rannych chval a svi-
té omsSe, turistika, navsteva blizkych pamitihodnosti, ako aj osobné
stretnutia. Ustredna téma celého stretnutia bola: Neznamy Boh v na-
$ej sekularizovanej spolo¢nosti. Uvodni predniasku do problemati-
ky pod nazvom Spor o Bohu predniesol katolicky knaz prof. Sauer,
¢len Christophorusu. Dalsie zaujimavé prednasky boli: Kriza vnima-
nia Boha a Cirkvi na pozadi hospodarskej krizy - prof. Hoff zo
Salzburgu; Viera v Boha z pohladu modernych prirodnych vied
— prof. Mutschler, Krakow / Frankfurt am Mein; ako aj dokumentarna
botanicka prednaska: Rastliny, o ktorych sa piSe v Biblii - prof. Ly-
sek z Wirzburgu. Odznela tiez slavnostna zavere¢na prednaska ,Kto
mna vidi, vidi Otca“ - Jezi$ Kristus — ikona Boha profesorky Do-
rothey Sattler, ktora sa vSak osobne nemohla zacastnit. Prezentované
boli aj rdzne misijné a charitativne projekty ¢lenov organizacie Christo-
phorus realizované v Afrike a v Pakistane.

Zacastnili sme sa tiez vyletu do historického mesta Fulda. Paralelne
sa konalo stretnutie delegatov jednotlivych regionalnych pobociek, kde
zvolili aj nového predsedu Christophorusu na dalsie funk¢né obdobie
dvoch rokov, ktory sa tradi¢ne ujima vykonu svojej funkcie od zaciat-
ku nastavajaceho kalendarneho roka, dovtedy uraduje sucasny predse-
da. Pre nasledujuce dvojroc¢né obdobie bola za predsednicku Christo-
phorusu zvolena mnohym slovenskym ¢lenom velmi dobre znama pani
Grete Fehrenbach, ktora vystrieda vo funkcii su¢asného predsedu prof.
Bernharda Kiiesta.

Pani Grete Ferhenbach nas tiez oboznamila s programom pripravova-
nych Salzburgerhochschulwochen a prislubila stipendium Christo-
phorusu pre niekolkych Studentov zo Slovenska, ich prispevok o tomto
podujati si precitame v nasledujucom cisle RANu.

RNDr. Jozefina Kritanovd, clenka Hlavného vyboru USKI



