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EDITORIAL

Koniec r. 2013 a zaciatok r. 2014 bol poznamenany okrem iné-
ho aj zvysenou aktivitou ohladne rodovych (gendrovych) prav. Zvy-
raznené boli pri tom tzv. LGBTI poZiadauvky, ktoré boli sformulova-
né pred rokmi v Jogjakariskych principoch, nezdavdznom pravnom
dokumente (20006). Nasledoval Estrela report (sprdava predlozend
D. E. Estrela, v decembri 2013 neschvdlenda EP) a bezprostredne po-
tom Lunacek report (nazvany podla predsednicky pracovnej skupi-
ny pre LGBT prava vyboru Europskeho parlamentu p. U. Lunacek),
s poziadavkami z velkej casti totoznymi so spravou Estrela. Ten bol
4. februdra 2014 prijaty Europskym parlamentom (a to velkou vdic-
Sinou(!)) ako Uznesenie EP ¢. 2013/2183 (INI).

Pred prijatim Estrela reportu dorazne varoval Pastiersky list slo-
venskych biskupov na prvii adventnii nedelu (1. 12. 2013), obvirio-
vany mnohymi ako rozsievanie nendvisti. (Ja osobne som v citova-
nom liste Ziadnu nendvist nevidel, niektori - ako vyplyva z roznych
komentdrov - ale %ial dno.) Stylisticky starostlivejsie zvdzené formu-
ldcie, ale totozné poziadavky ako v Pastierskom liste slovenskych bis-
kupov sit v Liste biskupov ukrajinskym rodindm (Vianoce 2013).

Preco bolo okolo tychto dokumentov (sprdv Estrela a Lunacek) tol-
ko povyku? Ludia inej sexudlnej orientdcie alebo rodouvej identity sii
sticastou nasej komunity, a bolo by velkou chybou ich diskrimino-
vat' a vyradovat z ludskej spolocnosti - tak sa vyjadril aj Svdty Otec
Frantisek. Je desivé, ak samotnad orientdcia niekoho je dovodom na
utoky proti nemu,/nej, a este smutnejsie je, ak tieto uitoky a odsudzo-
vanie vedil az k tragickym koncom. Je treba vietkym ludom uznat
ich dostojnost - to ale neznamend, ze sa mdme automaticky v plnej
miere podriadit ich predstavam a Zelaniam. Precital som si Jogja-
kartské principy aj text schvdleny zaciatkom februdra EuropskRym
parlamentom, a moézem vyjadrit svoje presvedcenie, Ze asi polovica
tam uvedenych poZiadaviek je prijatelnd aj pre krestanov (napr. ne-
vidim doévod, preco by homosexudli Zijiici v stabilnom zvdzku ne-
mohli po sebe dedit alebo nemohli byt informovani o zdravotnom
stravu partnera). DalSia cast pofiadaviek je pre krestanov neprija-
telnd, ale mnoho ludi nemd proti nim podstatné vyhrady. Kde je sku-
tocne problém, je otdzka rodiny a veci s 1nou stvisiacich.

Dovolte mi teraz jednu malii odbocku: Desatoro, tak ako je uvd-
dzané, ma menej ako 50 slov. V katolickej Biblii, kde text uz obsa-
huje v niektorych prikazaniach aj vysvetlenia a argumentdciu, je to
26 dzkych riadkov. Jeden z doleZitych dokumentov sveta, americké
Vyhldsenie nezdvislosti z r. 1776, md bez podpisov 44 riadkov, Jo-
gjakartské principy vydané Uradom viddy SR (bez predslovu a obsa-
hu) 30 (aj ked mensich) stran, a Uznesenie EP zo 4. februdra 2014
o plane EU na boj proti homofobii a diskrimindcii na zdklade se-



xudlnej orientdacie a rodovej identity (2013/2183(IND, v podsta-
te Lunacek report, md takmer 200 velmi dlhych riadkov s viac ako
43 podrobne rozvedenymi poZiadavkami. Okrem toho, Ze tento roz-
sah naznacuje naozaj, Ze nic nebolo zo strany autorov opomenuté,
sii v dlhom texte aj nendpadne ukryté poziadauvky pre krestanov ab-
soliitne neprijatelné, ktoré ale sii (zrejme) klicové pre druhii stra-
nu. Je to predovsetkym totalne zruSenie pojmu (iba pojmu?) rodina,
resp. jeho nahradenie celkom inym vyznamom, ktory nemd s tradic-
nym chapanim rodiny nic spolocného. A pritom rodina je zdakladnou
Jjednotkou, ktorit si (asporni oficidlne) nedovolil spochybnit ani ko-
munisticky rezim. Pochopitelne, s chapanim rodiny sivisi aj postoj
k adopciam. Je zaujimavé, Ze bez rozdielu, ¢i som hovoril s krestan-
mi alebo s neveriacimi, v niektorych otazkach sme sa nezhodli, ale
nebol medzi nimi ani jediny, ktory by bol ochotny akceptovat ,,novy
model rodiny“ a ktory by sithlasil s adopciou deti LGBTI pdarmi. Nie
je to prinajmenSom na zamyslenie?

Emil Bétak



KONCEPCIA CASU AKO OSOBNEHO PROCESU
V MYSLENI M. F. SCIACCU

Olga Gavendova

Abstrakt. Pre skiimanie casu som si zvolila dvoch autorov: Augustina a talian-
skeho autora M. F. Sciaccu. Clanok je rozdeleny do dvoch Casti. V prvej Casti
sa venujem koncepcii Augustina, ktory problematiku Casu skiima v spojitosti
s otazkou vecnosti a na druhej strane ho spaja s myslenim. V druhej Casti sa ve-
nujem koncepcii Michela Federica Sciaccu, ktory problém casu spaja s volou,
&im dopliia a rozSiruje Augustinov postoj, a umoznuje vidiet vzajomné savisy.
Sciaccova koncepcia Casu vSak reaguje aj novsie filozofické smery, najmi exis-
tencializmus, pre ktory je problém casu klucovy. Vychodiskom pre jeho tuvahy
je metafyzika osoby. Cas je podla neho vpisany do bytia cloveka. Od kazdého
jednotlivca zavisi, ¢im ho naplni. Preto konanim kazdy vytvara svoj jedinecny
¢as. Tym sa Cas stava osobnym procesom, v ktorom sa sim utvara.

Abstract. Concept of time as a personal process in thinking of M.F.
Sciacca. The goal of the paper is to study the topic of time in thinking of two
authors: St. Augustine and Italian philosopher M. F. Sciacca. In the concept of
St. Augustine time is examined firstly in connection with eternity and on the
other hand in connection with human thinking. Involving human free will to
the explanation of time, M. F. Sciacca has developed the Augustine’s concept
and enriched it with the new existential perspective. His reflection comes out
from the metaphysic of person in which time is inscribed into the human being.
It depends on every individual person what contents she put into her time. By
acting a person creates her unique time and so time becomes a personal process.

Problém casu bol vzdy predmetom skumania jednak zo strany filo-
zofov, ¢o umoziuje zaoberat sa nim v spojitosti s myslenim, skamat ho
v kontexte metafyziky, epistemologie, ale aj fenomenologie a existen-
cializmu, ale v poslednych storociach je predmetom skamania aj zo stra-
ny vedcov a fyzikov. V nasledujucom prispevku sa zameriam v podstate
na dve oblasti: v prvej Casti to bude postoj Augustina, ktory problemati-
ku ¢asu skama v spojitosti s otazkou vecnosti a na druhej strane ho spa-
ja s myslenim. V druhej Casti sa budem venovat postoju talianskeho fi-
lozofa Michela Federica Sciaccu, ktory problém casu spaja s volou, ¢im
doplia a roziruje Augustinov postoj a umoziiuje vidiet vzajomné savi-
sy. Sciacca velmi dobre poznal Augustinovo myslenie. Postoj Sciaccu
vsak odraza aj novsie filozofické smery, najmi existencializmus, pre
ktory je problém cCasu klucovy. Jeho dielo Sloboda a ¢as [9] sa povazuje
za reakciu na dielo M. Heideggera Bytie a ¢as. KedZe v nasom prostre-
di je Sciacca neznamy autor, v nasledujucom prispevku chcem priblizit
niekolko jeho podnetnych myslienok o ¢ase. Centrom pozornosti nie je
vylozene fyzikalny, ani vSeobecne prirodovedecky pristup.’

! Prirodovedeckym pristupom k ¢asu a filozoficko-teologickymi problémami, ktoré
s nim suvisia, sa zaobera Lubos Rojka [8, kap. 4 a 10].



1. Problém ¢asu podla Augustina

Problém casu Augustin rozobera v XI. knihe Vyznani. Zacina ju roz-
pravanim o stvoreni a tato tému pouziva ako odrazovy mostik pre uve-
denie celého problému. Podla biblického rozpravania ma vsetko, ¢o
existuje, svoj povod v slobodnom rozhodnuti Boha, ktory stvoril svet
z nicoho - ex nihilo. Stvorenie sa udialo ,na pociatku“, o znamena,
ze stvorenia mali svoj pociatok a trvaju v case. Samotné stvorenie sa
viak v ¢ase neudialo, ¢as Boh stvoril. Cas zacal spolu so vietkymi sic-
nami, a preto nie je veény. Dostava sa do vzajomného vztahu s vecnos-
tou. Vecnost nie je dlhé trvanie mnohych pominutelnych pohybov, le-
bo vo vecnosti ni¢ neplynie (Augustin, [1], XI, 11). Pre Boha je vecnost
ako nehybné trvanie. Naopak stvorenie je v ¢ase, teda nie je stabilné, je
poznacené zmenou. Augustin oproti gréckej koncepcii cyklického ca-
su vecného navratu ponuka ako protiklad linearne chapanie ¢asu, ktoré
je poznacené nenavratnostou udalosti, situacii i zivota fudi. Na provoka-
tivnu otazku: ,Co robil Boh predtym, ako stvoril nebo i zem?“ odpove-
da najskor zartovne: ,Pripravoval peklo tym, ktori chcu preniknut také
hlboké tajomstvo“, no potom pokracuje vazne: vecnost nie je Cas. Aby
sa dala lepSie chapat vecnost, treba najskdr poznat, ¢o je cas. Pri hla-
dani odpovede na tak samozrejmu otazku zistuje, ze nie je jednoduché
jednoznacne definovat, o je cas. Augustin si sice pomaha gramatikou,
ktora rozdeluje ¢as na minuly, pritomny a buduci, hned vSak zvyraznu-
je prva aporiu:

~Ako vSak mozu byt tie dva Casy, minuly a buduci, ked minuly uz

nie je a buduci este nie je? Pritomny cas, keby bol uz pritomny

a nikdy by neprechadzal do minulého, by vtedy nebol uz cas, ale

vecnost. Ak sa teda pritomny cas, aby bol ¢asom, musel zmenit

na minuly, ako mozeme hovorit, Ze je, ked dovod jeho bytia je

v tom, ze nebude? Nemozeme teda hovorit, Ze Cas je, iba Ze sme-

ruje k svojmu nebytiu.“ (Augustin [1], XI, 14].

Hoci nie je jednoduché odpovedat na tato aporiu, Augustin pripomi-
na, 7Ze existenciu ¢asu garantuje pouzivanie nasho jazyka: bezne hovori-
me o ¢ase a rozumieme si, vieme ho zmerat, dokazeme sa v iom orien-
tovat. To ho priviedlo k druhej vaznej apOrii:

,Dlhym volame napriklad minuly ¢as pred sto rokmi; tak isto
dlhym volame buduci ¢as, ktory bude napriklad o sto rokov. Krat-
ky minuly cas je zas napriklad pred desiatimi dnami, kratky budici
c¢as je o desat dni. Ale ako modze byt dlhé alebo kratke to, ¢o ne-
jestvuje? Minuly cas totiz uz nejestvuje a buduci este nejestvuje.”
(Augustin, [1], XI, 15).

Nemoznost odmerat minulost ani budicnost priviedla Augustina
k tomu, aby bral do avahy len pritomnost. Tu sa vSak tiez otvara prob-
1ém: aj pritomny c¢as, hoci sa zda dlhy, leti bleskurychle a vlastne nema
nijakého trvania: ,keby trval, musel by sa rozdelit na minuly a buduci*



(Augustin, [1], XI., 15). Tym sa argumentacia dostava do extrému, Co
ho viedlo k tomu, Ze problém treba postavit inak. Problém, ¢o je cas?,
postuva do problému, kde je ¢as? Augustin umiestiuje cas do duse, do
mysle, lebo vdaka pamiti si dokaze spomenut na minulost, na to, ¢o u2
nie je a vdaka mysli dokaze ocakavat buducnost, teda to, Co este nie je.
Hoci minulost ani budicnost objektivne nie sua, existuju istym sposo-
bom v mysli subjektu, ktory ich mysli ,teraz*. Preto podla Augustina ne-
existuju tri casy - minulost, pritomnost a budicnost, ale

»-.. Spravnejsie by sa malo povedat, zZe je troje ¢asov, a to: pritom-
ny vzhladom na minulost, pritomny vzhladom na pritomnost a pri-
tomny vzhladom na budacnost. Tieto tri veci vidim vo svojej dusi,
inde ich nevidim. Pritomné vzhladom na minulost je pamit, pri-
tomné vzhladom na pritomnost je nazeranie, pritomné vzhfadom
na budicnost je oCakavanie.“ (Augustin, [1], XTI, 20).

Pritomnost je tak rozmerom, v ktorom sa uskutocnuje skiisenost ¢a-
su. Je to pritomnost, ktora neprestajne plynie a umoznuje prechod bu-
daceho do minulého.

Uvedené by mohlo zvadzat k tomu, Ze ¢as je pohyb. Uvedomil si to aj
Augustin, ktory preto vzapiti upozoriuje, ze to nie je mozné. Pohyb je
sice v Case, ale nie je Cas. Ak by to bolo to isté, znamenalo by to, Ze tam,
kde nie je pohyb, nie je ani ¢as. Nemeria sa ¢as prostrednictvom pohy-
bu, ale pohyb prostrednictvom cCasu. Da sa dokonca merat ,pokoj“, te-
da doba, kedy sa ni¢ nehybe (Augustin, [1], XI, 23). Otvara sa tak dalsia
otazka: ak meriame pohyb ¢asom, ¢im meriame ¢as? Podla L. Karfikovej
je to tretia aporia, treti paradox v Augustinovom skamani [4, s. 14]. Nie
je mozné merat minulost, lebo uz nie je, ani budicnost, lebo este nie je;
nemeria sa ani pritomnost, ani plynuci Cas, a predsa sa ¢as meria.

Augustin nasledne robi dalsi a v istom zmysle rozhodujaci krok: zaci-
na skamat cas ako isté rozpitie, trvanie, v ktorom sa odohrava pohyb,
alebo v ktorom prebieha re¢ (Augustin, [1], XI, 26). Nemeria sa dizka
samotnej slabiky, ktora znie alebo uz doznela (lebo jej uz niet), ale ,me-
riam nieco, ¢o zostalo v mojej pamiti. V tebe, duch moj, meriam cas*
(Augustin, [1], XI, 27)%. Akoby zvuk, ktory clovek pocuje, sa vtlacil do
pamite ako nejaky obraz alebo odtlacok. Podla P. Ricoeura Augustin
do rozumovej analyzy zavadza zmyslovua skusenost preto, aby celu apo-
riu este vyhrotil a podciarkol prave ta skutoCnost, Ze meranie ¢asu ne-
ma ni¢ spolo¢né s vonkaj$im pohybom [7, s. 37]. Meria sa teda dojem,
ktory v duchu spdsobili pominajace sa veci: ,,V tebe [v duchu] meriam
¢as, meriam dojem, ktory urobili na teba veci, dojem, ktory trva aj vte-
dy, ked sa veci pominuli. Sam pritomny dojem meriam, a nie veci, ktoré

2 Augustin trval na tom, Ze ¢asu v kazdodennom Zivote rozumieme, zaobchidzame
s nim a vieme ho dokonca merat. Prave tymto dorazom na skusenost fudského
konania sa stal Augustin predchodcom fenomenologickej Skoly, ktora od neho
prevzala nielen sposob pytania sa a skimania, ale aj konkrétne fenomény, na kto-
rych svoje skimanie uskutocnuje [3, s. 41].



uZz minuli“ (Augustin, [1], XI, 27). Cas v jeho troch podobach je schop-
na obsiahnut jedine dusa: pozornost sa obracia na pritomnost, o¢akava
budiicnost a spomina na minulost. ,Len duch takto rozne napity moze
byt v distenzii,“ upozornuje Ricoeur [7, s. 38]. Toto napitie, ¢i rozpitie
nie je pasivne, Ze by len prijimalo, ¢o prichadza z vonku. Pozornost ob-
ratena na pritomnost sa stava intenciou, lebo ,pritomny umysel posie-
la buduce do minulého, takze umensovanim budaceho rastie minulé az
dovtedy, kym sa celé nepremeni na minulé“ (Augustin, [1], XI, 27). Po-
dobne ako ked recitujeme basen, postupne posielame to, Co este treba
odrecitovat a eSte len ma zazniet do minulosti, teda, aby uz bolo odreci-
tované: ,Duch ocakava, pozoruje a spomina si tak, aby ocakavané pre-
$lo pozorovanim na spominanie“ (Augustin, [1], XI, 28). Toto vSetko je
teda mozné len vtedy, ak duch kond, presnejsie, ked ocakava, ked ve-
nuje svoju pozornost a ked si spomina. Zostava vSak v urcitom napiti,
lebo ocakavanie nie je spominanie, ako budicnost nie je minulost. Je
potrebné, aby sa z intentio zrodilo distentio. Augustin to vysvetluje na
priklade piesne. Kym ju Clovek spieva, spomina si, o uz zaspieval, vie,
¢o spieva a vie aj to, o eSte ma spievat (Augustin, [1], XI, 28). Nehovo-
ri teda o pozornosti, pamiti a ocakavani samostatne, ale vo vzajomnej
¢innosti, lebo ¢innost méze byt nazvana spomienkou vzhladom na to,
¢o uz zaspieval a o¢akavanim vzhladom na to, Co eSte ma spievat. Dis-
tentio je urcité rozstiepenie troch sposobov tej istej aktivity.

Augustin postupne meni pouzivanie terminu distentio. Nehovori
o rozptylenosti v spojitosti s duchom, ale aj s inymi oblastami: ,Co pla-
ti 0 piesni, to plati aj o jej Castiach [...]. To isté plati aj o celom fudskom
zivote, ktorého casti tvoria vSetky skutky cloveka. To napokon pla-
ti aj o veku celého Tudstva, ktorého Castami su vSetky Zivoty jednotliv-
cov“ (Augustin, [1], XI, 28). Takto sa od filozofického skimania presu-
va k duchovnej a existencialnej rovine ¢loveka, ktory je tiez stvorenim
a straca sa v Case a v zmene. Nechce vsak zostat len pri konStatovanti,
zZe zivot Cloveka je ,rozpitim“, ale je treba pozornost obratit k vecnos-
ti a k Jednému:

»aby som sa zotavil z rozptylenosti svojich starych dni, aby som za-
budol na minulost a smeroval k jednému. Nie na to, ¢o je buduce
a pominutelné, ale na to, ¢o je predo mnou, nie rozptylené [dis-
tentio], ale sustredené. Nie podla rozptylenosti, ale podla tmyslu
[intentio] smerujem k odmene nadzemského povolania, aby som
tam pocul hlas tvojej chvaly a pozoroval tvoju neprichadzajicu
a neodchadzajicu blazenost“ (Augustin, [1], XI, 29).

Oproti dokonalej a nehybnej vecnosti Boha, Cas je poznaceny on-
tologickou nestabilnostou stvorenia, je skisenostou rozpadu, omylu,
hriechu a smrti. V Case Clovek preziva vzdialenie od Jedného, od Bo-
ha. A napriek tomu, prave v ¢ase ,novy ¢clovek* uskuto¢nuje rozhodnu-
tie sa pre vecnost: ako dusa zjednocuje mnozstvo prezitych okamihov,
tak Clovek ,putnik“ je povolany: ma sa obratit a vtedy sa prazdne puto-



vanie stane smerovanim k pokoju. Uvaha o ¢ase tak tvori zakladny oka-
mih sebapochopenia, obnovy vlastného vniutorného Zivota a objasne-
nim vlastnej pute.

2. Problém ¢asu podla M. F. Sciaccu

V chapani ¢asu sa Sciacca v mnohom inspiroval Augustinom. Zaro-
ven vsak na jeho myslenie vplyvali aj iné filozaofické smery, napr. exis-
tencializmus a aktualizmus. Videli sme, Ze Augustin umiestnuje ¢as do
mysle ¢loveka. Podla Sciaccu je pociatok ¢asu v slobodnej voli a v spo-
soboch jej slobody: ,Cas netvori ¢loveka, ale kazdy ¢lovek tvori svojou
slobodnou volou svoj ¢as“ [9, s. 113].

Na zaklade toho Sciacca rozliSuje medzi pociatocnym casom, Ca-
som Zzivota a casom existencie. Pre pochopenie, ¢o ho viedlo k tomuto
rozliSovaniu, je potrebné velmi v kratkosti nacrtnut, ako chape clove-
ka z hladiska ontologie a antropologie. Clovek je podla neho komplex-
na jednota tela a duse, jednota horizontalneho a vertikalneho rozme-
ru. Ludské telo i dusa spolu tvoria originalnu syntézu. V konani cloveka
je vzdy oboje spolupritomné: duchovny rozmer je pritomny v tizbach
a inklinaciach tela, telesny rozmer sa odraza v duchovnych ¢innostiach.
Dokaze poznavat a chciet a dokaze si uvedomit seba samého, ¢im sa od-
liSuje od zivocichov.

Z ontologického hladiska je pre Sciaccu klacovym vyrazom ,bytie
ako idea“. Ide o ideu, ktora je pritomna v mysleni ¢loveka. Treba pod-
ciarknut, ze nejde o pojem bytia, ktory sa tvori abstrakciou, ale o ideu.
Len vdaka nej clovek dokaze tvorit pojmy, sudy a tsudky, uvedomit si
seba samého, dokaze slobodne chciet a rozhodovat sa, dokaze milovat.
Bytie ako idea sposobuje, ze Clovek je inym ako ostatné sacna. Idea by-
tia je Clovekovi prirodzene znama, objavuje ju postupne svojou duchov-
nou c¢innostou. Vdaka jej pritomnosti je mysel v akte, preto je pre nu
ontologickym, a nie gnozeologickym zakladom [2, s. 58 - 59]. Sciac-
ca chape cloveka ako existujuceho, ¢o umoznuje, aby svojim konanim
zdokonaloval a zavrSoval svoj ontologicky status a dosiahol to, ¢o ma na
pociatku viac-menej len potencialne. Pritomnost bytia ako idey otvara
cloveka pre Nekonecno, lebo idea bytia je ,predchodcom® tak pojmov
vsetkych konecnych sucien, ako aj pojmu Nekonec¢ného bytia. Otvore-
nost pre Nekonecno sa prejavuje vo vsetkych duchovnych schopnos-
tiach cloveka.

Okrem duchovnej roviny cClovekovi patri aj telesna rovina. Telesny
rozmer cloveka vyjadruje jeho konecnost. Telesny a duchovny rozmer
tvoria jednotu - cloveka. Ide vSak o zvlastnu jednotu, lebo clovek ,je
primitivnou syntézou konecného a nekonecného [...] Clovek je teda sui
generis, jedineCny: nie je konecny, ani nekonecny, je spolu konecny
a nekonecny, ide o syntézu, ktora je vnatornym dialogom“ [10, s. 111].
Sciacca hovori o ontologickej ,nevyvazenosti“. Clovek vsak chce tito
nevyvazenost odstranit a nadobudnut sulad. Prejavuje sa to v celej je-
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ho ¢innosti. Vdaka pritomnosti bytia ako idey tazi celym svojim bytim
po plnosti bytia, ktoré nenajde v nijakom konec¢nom sucne. Tuzba po
Nekonecne mu nedovoli uspokojit sa iba s konecnym a pobada ho sta-
le presahovat uz dosiahnuty stav. Aj vtedy, ked si mysli, Ze dosiahol na
zemi plné Stastie, stale k tomu nieco chyba. Dovodom je jeho ,trans-na-
turalna“ prirodzenost [10, s. 107 - 108]. V prirodzenom poriadku nena-
chadza nic, ¢o by jeho schopnosti uspokojilo, takze ako prirodzenost je
pobadana hladat svoj posledny ciel za-prirodzenostou [10, s. 164]. Tu je
povod potreby aktivity na vSetkych rovinach (telesnej i duchovnej).

Aby sa dalo hovorit o Tudskej Cinnosti, je nevyhnutna sloboda. Sciac-
ca rozliSuje tri formy slobody. Hovori o ,pociatocnej slobode“, ktora je
zakladom vSetkych dalSich slobodnych rozhodnuti. Ide o prvy akt pra-
vej autentickej slobody, teda o prijatie a uznanie svojej ,ontologickej
zavislosti“ od iného. Clovek mi vSak moznost svoj status zavislosti ne-
prijat. Rozhodnutie pociatocnej slobody sa odraza v dalsich slobodnych
rozhodnutiach. Dalsimi formami slobody su ,sloboda vyberu“, ktora si
vybera stcna potrebné pre fyzicky Zivot a ,slobodna volba“, ktorou sa
rozhoduje pre dobro o sebe.’

Uvedené chapanie ¢loveka umoznuje Sciaccovi rozliSovat medzi tro-
mi formami Casu, v ktorych sa uskutoc¢nuje Iudska ¢innost. Ide o ,po-
Ciatocny cas“, zrodeny pociatocnou slobodou, potom je to ,¢as zivota“
zrodeny slobodou vyberu a ,¢as existencie, zrodeny slobodnou volbou
[9, s. 116 - 118]. Nezaobera sa vonkaj$im ¢asom, ale ¢asom kazdého
¢loveka. Nie ¢lovek je v ¢ase a zavisi od neho, naopak, cas je v ¢loveku
a zavisi od neho, lebo ho utvira jeho slobodna vola a pouziva ho dob-
re alebo zle. Na rozdiel od Augustina teda Sciacca jasne spaja ¢as so slo-
bodnou volou: ,Ako Boh nestvoril svet v Case, ale s casom, tak aj Clo-
vek nekona v case, ale, konajuc, tvori svoj Cas. Sloboda je skor ako cas,
a nie je az na konci procesu [9, s. 127 - 128].

2.1 Pociatocny cas

Pociatocna sloboda je okamih, v ktorom ,ja“ je subjektom i objek-
tom zaroven, o sa odraza v chceni seba samého. Chcenie seba samého
nie je nejakym abstraktnym alebo formalnym chcenim, ale uznanie kon-
krétnej komplexnosti Cloveka vo svojej ontologickej Struktare. Presnej-

3 Vyber a volba nie je to isté. K vyberu totiz clovek mdZe byt dontteny. Ak si musi
nieco vybrat, nie vzdy je slobodny. Ide sice o akt vdle, ale vo vybere prevazuje
subjektivny prvok, pretoze si vyberame podIa toho, ¢o sa ,nam*“ hodi, ¢o ,my* po-
trebujeme. Vicsinou sa sloboda vyberu tyka stcien, ktoré si potrebné pre Zivot.
Volba je rozhodnutie slobodnej vole, ktora nie je ni¢im nutena vybrat si, ako napr.
medzi dvoma vecami, z ktorych nechce ani jednu. Vo volbe prevazuje objektivny
prvok: ¢lovek nieco chce, lebo je to dobré samé osebe (nie dobré pre neho). Oba
druhy slobody su pre ¢loveka potrebné: potrebuje slobodu vyberu, aby mohol
normalne zit, no skuto¢ne slobodnym bude vtedy, ak vSetko podriadi slobodnej
volbe, lebo v nej sa viac vyjadruje ako Clovek, ako existujuci. O prelinani subjek-
tivneho a objektivneho prvku v zivote pozri [5, s. 18 - 19].



Sie, pociatoCna sloboda je prvym aktom slobody, v ktorom sa clovek
prijima ako konec¢né sucno pritahované Nekone¢nym bytim. Je to uzna-
nie, Ze nie je plne aktualizovany, Ze len smeruje k naplneniu. Vo svo-
jom rozhodovani nie je obrateny na nieCo mimo seba, ale na seba samé-
ho. Clovek sa nemusi rozhodnit, ¢i chee alebo nechce nejakua vec, ale
nemoze sa rozhodnut, ¢i seba prijme alebo odmietne [9, s. 85]. Ako na
arovni vedomia hovorime o seba-uvedomenti, tak na arovni vole hovo-
rime o seba-chceni, teda uznani seba vo svojej bytostnej ontologickej
Struktare [2, s. 156]. Seba-chcenie nie je psychologickym ¢inom, ale
ontologickym [9, s. 971, dalSie Ciny su Specifikaciou tohto seba-chce-
nia, su Specifikaciou ontologickej slobody.

Z pociatocnej slobody vychadza pociatocny cas. Vsetko, Co sa deje
na urovni instinktov a mechanickych reakcii, patri k vonkajSiemu ca-
su diania. Nepatri k voutornému c¢asu prave preto, Ze sa to deje mimo
vole. Ked Sciacca hovori o pociato¢nom case, chape ho ako vnutor-
ny Cas, ked vOla si voli, akceptuje vlastné bytie v tom stupni, ktory mu
patri, alebo ho, naopak, odmieta [9, s. 116]. Nejde eSte o Cas ,pre nie-
¢o“, ale zaroven to nie je prazdny Cas. Je to ¢as ,plny bytia chcejace-
ho sucna“.

Tym, ze ¢lovek ma tato dvojitih moznost, podciarkuje sa viac aj je-
ho ,ontologicka nevyrovnanost®. Svoje rozhodnutie totiZ moze nasme-
rovat na kone¢né sucna a tocit sa stale v kruhu, lebo prostrednictvom
nich nedokaze uspokojit svoju otvorenost pre Nekonecno a tazbu po
nom. Moze vSak suhlasit s tym, zZe je stvorenim a tym sa zaroven otvo-
rit pre Nekonec¢no. Clovek sa tak zacina tvorit a tym tvori aj seba. Zakla-
dom tejto moznosti je podla Sciaccu stvoritelsky akt: ,som pritomnos-
tou stvoritelského aktu, svoje ,uz‘ mam v Bohu; bol som, som a budem
vzdy Nim mysleny, ak by ma On ¢o len na okamih nepodopieral, vypa-
ril by som sa v nicote. Ani moje ,potom‘, buducnost mojich vec¢nych
dejin, nezavisi od casu mojho zivota, st Bozim darom* [9, s. 121]. Iny-
mi slovami pociatok i ciel cloveka je v Bohu, preto Sciacca ¢loveka po-
vazuje za trans-historické bytie. Medzi pociatkom i ciefom ma clovek
moznost slobodnym rozhodovanim utvarat svoj Cas a svoje dejiny. Vset-
ko zavisi od jeho rozhodnutia. Cas patri k ontologickej Struktire clove-
ka, neda sa nikdy vycCerpat ani znicit, da sa vsak pozdvihnut k dokona-
losti tym, ze Clovek sa bude spravne rozhodovat. Podla Sciaccu spravne
rozhodnutie spociva v rozhodovani sa podla poriadku bytia. Vtedy sa
sloboda otvara pre Nekonecno, pre ktoré je clovek bytostne otvoreny.
Preto dovisenie Cloveka nie je mozné v Case a vo svete, ale v tom, Co
svet presahuje.

Cas ¢loveka prameni v prvom akte jeho vole. Neda sa preto hovo-
rit, ze by pramenil niekde v minulosti. ,Chcejica vola aktualizuje svo-
je moznosti a aktualizujuc ich tvori minulost“ [9, s. 122]. Znamena to,
Ze nie je tu najskor minulost a az potom buducnost, ale naopak po bu- — 11 -
ducnosti nasleduje minulost, pretoze najskdr si moznosti, az potom
ich vola moze aktualizovat. Sciacca podciarkuje dolezitost vole, ktora
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aktualizuje len jednu z moznosti, ktoré buducnost ponika, ¢im opusta
priestorové zobrazenie Casu, determinizmus a kauzalnost, aby proble-
matiku, podobne ako Augustin, sastredil do vnutra cloveka.

Buducnost nie je pre neho nejaka velicina, udaj, ale ide o suhrn moz-
nosti, medzi ktorymi si slobodna vola moze slobodne vyberat a volit, nie
je k vyberu a k volbe ni¢im determinovana. Minulost sa rodi z buduc-
nosti, ked si vola zvolila. Prechod sa deje v pritomnosti, ktora necha-
pe ako neaktualny bod, ale ako distentio, co umoziuje prave slobodna
vola. Pritomnost je teda spolu aj minulost aj budacnost, je zaroven spo-
mienkou i ocakavanim. Plati to aj pre pociatoCny cas, nakolko v tomto
»okamihu“ ja sa prijimam alebo odmietam ako stvorenie ,sputané“ spo-
lu so stvoritelskym aktom, ktory v sebe spritomnuje to ,uz“, teda mo-
ju trans-historicka ,minulost a vdaka intuicii bytia ako idey, ktora mi
otvara cestu pre nekonecno, spritomnuje aj to ,potom*“, moju buduic-
nost. Preto ,prva pritomnost mojho ¢asu je a) pamiatkou ,pamiatky‘ Bo-
ha, ktoré su nerozlu¢ne spojené a nezniCitelné [...] a zaroven b) oca-
kavanim mojej buducnosti vo svete, ktora je nerozlucne zjednotena
s mojou trans-historickou budicnostou® [9, s. 124].

Ulohou vole je udrzat minulost, pritomnost a budtcnost v jedno-
te, ¢o je narocné. Vela [udi sa sustreduje na minulost, pretoze ,vSet-
ko dobré a pekné uz bolo“. Pritomnost i budacnost su zl€é, a preto ich
odmietaja. Ide o ,voluntas toho, o bolo a nie je, ktora je zaroven no-
luntas toho, ¢o je a ¢o bude® [9, s. 134]. Ini zasa klada doraz vylucne
na buducnost, lebo zajtrajsok bude lepsi ako dnesok a vcerajsok. Tre-
ba ist vpred, neobzerat sa do minulosti, nehladiet na pritomnost, lebo
zajtra bude lepsie. V tomto pripade ide o voluntas budiacnosti a o no-
luntas pritomnosti. Oba postoje maju spolo¢ny unik z pritomnosti. Vy-
rovnany postoj k ¢asu ma len ten, kto existuje na arovni bytia, nesmu-
ti za minulostou, ani ju neodmieta, neobava sa zajtrajska; ten je vzdy
naplneny pritomnostou, v ktorej su pritomné vsetky tri momenty ca-
su [9, s. 138].

2.2 Cas Zivota

Prvotna sloboda je zikladom slobody vyberu. Clovek si vybera to,
¢o umoznuje jeho zivot na zemi. Vyber zavisi od toho, aky postoj za-
ujal v pociatocnej slobode; ak odmietne svoj ontologicky status, bude
nim poznacené kazdé jeho rozhodnutie. Ak odmietne nasmerovanie na
Nekonec¢no, ¢o mozeme nazvat vertikalou v ¢loveku, zostava len hori-
zontala, teda svet konecnych veci a konecnych dobier. No tym je du-
chovny rozmer prevalcovany zivocisnostou [9, s. 156]%. Problémom nie
je, ze clovek si vybera konecné dobra, lebo aj tie potrebuje pre Zivot.
Sciacca nechce celi horizontalnu dimenziu ¢loveka zrusit. Problémom

4 Sciacca prebera postoj Augustina, ktory v slobodnom rozhodnuti sa pre nizsie dob-
ro vidi pricinu zla vo svete. K tejto téme porov. [11, s. 57 - 84].



je, ako si kone¢né dobra vybera: vybera si ich subjektivne. Ma si ich
vyberat objektivne, to znamena priznat kazdému sticnu jeho hodnotu,
uznat ho v poriadku bytia.

Sloboda vyberu rodi ¢as zivota. Sciacca rozliSuje dve formy tohto ca-
su. Na jednej strane je to empiricky Cas, vonkajsi, ktory Sciacca kritizu-
je, lebo je vlastny slobode vyberu, ktora si aj objektivne dobra vybera
subjektivne. Chape sa ako moznost diania vo svete, v ekonomii, aby sa
stal vyjadrenim vyluCne vonkajsej a svetskej skutocnosti. Je pren typic-
ka docasnost, prechodnost, mechanicka naslednost vyberu dobier pod-
la potrieb tela a ZivociSnosti, s ¢im je spojena aj tvorba tychto dobier,
ktoré uspokoja zivocisne a telesné potreby Cloveka. Nastrojom na ziska-
vanie tychto dobier je veda a pokrok. Na druhej strane je to historicky
Cas, a je vlastny slobode vyberu, ktora si subjektivne dobra vybera ob-
jektivne, respektujuc poriadok bytia [9, s. 117]. Clovek si vybera dobra
v perspektive vyssieho celku, v perspektive existencie. Snazi sa zlepsit
si uroven zivota nie preto, aby sa zivot stal poslednym cielom jeho sna-
zent, ale preto, aby sa stal pozitivhou podmienkou pre duchovnu exis-
tenciu. Jedine v tomto zmysle je podla Sciaccu mozny dejinny ¢as, ako
syntéza historického a existencialneho ¢asu. V tomto zmysle aj akékol-
vek usilie ¢loveka a jeho Cinnost vo svete, v oblasti techniky, vedy, pro-
spechu, nie su viac ciefom, ale prostriedkom pre dosahovanie vyssej
urovne. Cas zivota tak nie je sthrnom okamihov, ale sa meni na disten-
tio ducha, na dynamicku naslednost udalosti [9, s. 238].

2.3 Cas existencie

Rozhodnutim sa pre subjektivne dobra objektivne sa vola dostava
k volbe, ktora je vyrazom skutocnej slobody. Slobodna volba sa nety-
ka zivota, ale ide o volbu existencie [9, s. 260], a je ,,prediienou rukou*
pociatocnej slobody. Ak ¢lovek prijme seba ako konec¢né bytie otvore-
né pre Nekonecno, najvyraznejsie sa to prejavuje prave v slobodnej vol-
be, lebo uznava vsetky sucna v ich poriadku bytia, no zaroven uznava,
7e najvyssia volba patri Najvyssiemu dobru. Clovek je vSak uprostred
sveta a telesny rozmer sa silno hlasi o slovo. Aby bol za kazdych okol-
nosti schopny spravnej a naozaj slobodnej volby, musi mat odstup od
jednotlivych dobier. Ak respektuje poriadok bytia, zaroven vie, ze po-
sledna a definitivau volbu, ktora Sciacca nazyva absolatnou, musi ne-
chat pre Absolutne bytie. Vtedy bude sloboda maximalne aktualizovana
a Clovek dosiahne maximalnu dokonalost [6, s. 211].

Slobodna volba rodi ¢as existencie, ktory v sebe zahfna aj Cas Zivo-
ta a pociatocny ¢as. Ako sa vo volbe prejavuje ,integralna sloboda“, po-
dobne sa aj Cas existencie stava ,integralnym ¢asom¢. ,Pritomnost, mi-
nulost a budicnost v pritomnej volbe nie su viac len momentmi ¢asu
zZivota pre Zivot vo svete, ale st spolu ¢asom existencie pre existenciu
vo svete, nekonecnym ¢asom, nasmerovanym na svoju ,trans-historic-
ka“ budacnost® [9, s. 297].

Cas existencie je trvanim, pri¢om za trvanie povazuje ,nekonecny

_13_
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¢as chcejucej vole na najvyssej urovni slobody, ktora ¢lovek moze do-
siahnut, teda Cas iniciativy pre Bytie“ [9, s. 298].

Clovek je iny ako vietko ostatné okolo neho; nepatri k svetu. Preto
aj jeho dejinnost nie je taka ista ako dejiny sveta. Kazdy ¢lovek ma svo-
je vlastné, osobné dejiny, ktoré zaCinaju prvym rozhodnutim vole. Kaz-
dy ma osobné dejiny, lebo kazdy sa inak rozhoduje a voli si veci, dru-
hych [udi i Boha. Dejinnost Cloveka nie je taka ista ako dejiny sveta,
lebo svojou bytostnou otvorenostou nepatri celkom k svetu, je iny ako
svet. Kazdy akt vole, kazdé aj najmensie rozhodnutie je teda mimoriad-
ne dolezité, lebo sa nestraca niekde mimo Cloveka a v zabudnuti, ale
naopak, trva, lebo je sucastou osobnych dejin. ,Nase skutky, malé ale-
bo velké, su vSetky casné a platia do tej miery, do akej podporuji vnu-
tornu slobodu a st urobené nie pre, ale v nasom svetskom zivote pre
osobnu spasu, teda vzhladom na naplnenie existencialneho casu, kto-
rého cas sveta je sacastou“ [9, s. 311]. Kym ¢lovek Zije na zemi, neusta-
le sa rozhoduje. Malo by ho sprevadzat vedomie, ze kazda jeho volba
je ,predposledna“. Poslednym bude az definitivne zvolenie si Absolut-
neho bytia. V tejto suvislosti Sciacca hovori o ,okamihu“, ktory je ca-
som absolutnej volby; ide o trvanie pozdvihnuté milostou. Okamih ab-
solutnej volby nie je inou formou casu, ako absolutna volba nie je inou
formou slobody. Ide o pozdvihnutie ¢asu ¢loveka do nového casu, do
povodného casu, nie k dalsej forme casu. ,Okamih je pritomnost sucas-
nosti, ktora ,spalujac’ tri okamihy ¢asu, ,hori‘ zo svojej buducnosti; ide
o ontologickt povodnost® [9, s. 324]. Okamih je vpisany v buducnos-
ti; casom absolutnej volby je ocakavanie spasy, vecnej pritomnosti, pre
ktora sa voIa rozhodla. Pdvodny cas je vlastne ¢asom Adama predtym,
ako zhresil. Odzrkadluje po6vodna harmoniu medzi zivotom a existen-
ciou, medzi telom a dusou. Clovek sa k nemu dopracuje len s pomocou
Bozej milosti.

Kratke zhodnotenie

Dielo M. F. Sciaccu je rozsiahle (sabor jeho diel tvori 47 zvizkov)
a jeho myslenie sa postupne pretvaralo: od aktualizmu cez spiritualiz-
mus sa nakoniec prepracoval k integralnej filozofii. Problematikou casu
sa autor zaobera v obdobi, kedy uz bol zakotveny v integralnej filozofii.
Ak chceme hodnotit jeho myslenie, treba brat do uvahy, Ze aj jeho in-
tegralnu filozofiu treba skiimat integralne, lebo jednotlivé Casti na seba
nadvizujua a vzijomne sa podmienuja. Predmetom skimania bola téma
Casu, ktora so sebou nesie otazky metafyziky osoby, antropologie, slo-
body, moralneho konania a v istom zmysle aj nabozenské otazky. Na-
priek limitom sa pokuasim zhodnotit, k comu ma skimanie priviedlo.

V chapani casu podla Augustina i Sciaccu su viaceré spolo¢né, ale
i odlisné body. Obaja chapu Cas ako distentio animi, priCom Augustin
viac podciarkuje spojenie ¢asu a myslenia, kym Sciacca ho viac spaja
s volou, k comu sa dopracoval na zaklade studia G. Gentileho, A. Ros-
miniho, H. Bergsona i M. Blondela.



Augustin uvazuje o Case v suvislosti s teologickymi problémami.
Sciaccovo myslenie je filozofické. V prvom rade cela problematiku za-
klada na metafyzike cloveka ako osoby. Clovek ma zikladné duchov-
né schopnosti, ktoré musia byt aktualizované volbou, ¢im sa mu otvara
moznost konat moralne. Sciacca podciarkuje potrebu neustaleho mo-
ralneho usilia o vnatornu slobodu, o oslobodenie sa od zla. Pritom si
uvedomuje, Ze bez daru Bozej milosti toho sam ¢lovek nie je schopny.
Takze v konec¢nom dosledku mu nechyba ani teologicky pohlad.

V Sciaccovom postoji najdeme aj Bergsonovu tému trvania. Nakolko
je presvedceny, ze Bergsonovmu ,ja“ chyba ontologicky zaklad, trvanie
sa moze znizit len na naslednost a vnatorny zivot sa zmeni na psycholo-
gické okamihy. Sciacca preto prebera augustinovsky postoj a cas Clove-
ka chape ako distentio, ktoré nie je suctom po sebe plynucich okami-
hov, ale naopak, rozpitie, ktoré ako celok smeruje k Bohu.

Svojim konanim ¢lovek tvori dejiny. Okrem toho je pre neho cha-
rakteristicka dejinnost, ktora sa neda naplno uskutocnit vo svete, preto
je trans-historicka. Sciacca kritizuje vecny cyklicky proces, analogicky
vecnému navratu, ktory nachadza v gréckom mysleni. Dejinnost je pod-
la Sciaccu osobny proces, to znamena, ze vychadza z rozhodnutia vole
a jej ¢innosti. KedZze clovek sa moZe rozhodnut nielen pre dobro, ale aj
pre zlo, dejiny tym nadobudaja moralnu a teologicka hodnotu.

RozliSenie medzi pociatoCnym ¢asom, Casom zivota a ¢asom existen-
cie ho nevedie k roznym a od seba oddelenym sposobom, ktoré si ¢lo-
vek voli. Naopak: tieto formy casu sa vzijomne podmienuju, dokonalej-
Sia forma vzdy zahfna predchadzajicu formu. Sciacca spravne vystihol,
ze Clovek je ontologicky konstituovany pre cas existencie. V istom
zmysle je to opit v linii Augustina, ktory rozliSoval medzi pozemskym
statom a nebeskym Statom, pricom starost o nebesky stat nevylucuje,
ale zahfna starost o pozemsky Stat.

Sciacca velmi dobre podciarkol, ze Cas je vpisany do bytia Cloveka.
Od kazdého jednotlivca zavisi, ¢im ho naplni. Preto konanim kazdy vy-
tvara svoj jedinecny ¢as. Tym sa Cas stava osobnym procesom, v Kto-
rom sa Clovek utvara, postupne presahuje i zavrsuje.
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TKANIVOVE INZINIERSTVO -
BUDUCNOST MEDICINY?

Jana Dragiinova

Abstrakt. Obyvatelstvo Europy starne. V tomto veku sa zacina zhorSovat kva-
lita zivota Cloveka a vyrazne stipa potreba Specialnej zdravotnej starostlivosti.
Jednym zo zavaznych problémov je i narast poctu paraplegikov. Preto sa v sa-
casnej dobe vyvija natlak na vyvoj takych nahrad, ktoré by umoznili aktivny
zivot do vysokého veku a umoznili postihnutym ludom navrat do plnohodnot-
ného zivota. Problémom poslednych rokov je i potreba nahrad alebo vylepsenia
niektorych organov pre tzv. skraslovaciu plasticka chirurgiu.

Riesenim nedostatku vhodnych nahrad organov, tkaniv alebo buniek by mohli
byt produkty tkanivového inzinierstva a regeneracnej mediciny. Tieto problémy
dnes vieme riesit pomocou protéz, pomocou zariadeni na podporu ¢innosti,
pomocou transplantacie organov, tkaniv alebo buniek pomocou produktov re-
generacnej mediciny.

Najrychlejsie rozvijajucim odvetvim mediciny je v sacasnosti tkanivové inzi-
nierstvo a regenera¢na medicina. Ide o multidisciplinarny odbor, ktorého cie-
fom je priprava plne funkénych nahrad organov a tkaniv. Na pripravu konstruk-
tov sa vyuzivaju matrice z biosyntetickych materialov. Matrice tvoria siet, na
ktoru sa osadzaja bunky, a to bunky somatické (telové) alebo kmenové bunky.
Pri tvorbe konstruktu sa musia zohfadnovat aj poziadavky na prislusné rastové
faktory potrebné k zachovaniu, integracii a vyvinu konstruktu.

Vsetky snahy vedcov v danej oblasti by vSak mali mat urcité etické pravidla.
Principy vyuzitia ¢ohokolvek na cokolvek nesmu popriet ziakladné moralne
principy. Nemdzeme pod raskom pojmu ,pre vicsie dobro“ zastierat aj také
skutocnosti, ako je kozmeticka regeneracia pokozky starnucej Zzeny embryonal-
nymi bunkami pochadzajucich zo stimulovanych potratov africkych alebo azij-
skych chudobnych Zien. Podobne je otazny vyskum zamerany na embryonalne
kmenové bunky. Je zarazajuce, preco sa ich vyskum prioritne podporuje, najma
ak nie je vyjasneny ich tumorigénny potencial. Pritom mame k dispozicii dospe-
1é kmenové bunky, ktoré sa uz desatrocia v rekonstrukénej medicine uspesne
vyuzivaja.

Uz raz sa ozvala ponuka: Budete ako Boh, ak porusite Bozie principy. Ako na
tato ponuku odpovieme dnes?

Abstract. Tissue engineering — a future of medicine? Population of Europe
is ageing. In this period a quality of life begins to worsen and the requirements
of special medical care increase enormously. One of the significant problems re-
sides in the growth of number of paraplegics. In the present time that’s a cause
of increased pressure for a development of such types of substitutes which
could enable an active life to the handicapped men (afflicted people) until high
age and rejoining to a full-valued life. Problems of current years is a necessity to
develop and improve substitutes of some organs for so-called beautifying plastic
surgery (cosmetic surgery).

Solution of deficiency of suitable organ substitutes of organs, tissues or cells
could be products of tissue engineering and regenerative medicine. Now, these
problems are solved utilizing prosthesis, devices supporting activities (func-
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tions), organ grafts, tissues or cells and products of regenerative medicine, re-
spectively.

In the present time as the fastest development of medicine branch are ob-
served tissue engineering and regenerative medicine. It is multidisciplinary
field, which is aimed for the preparation of fully functional prosthesis of organs
and tissues. To prepare the construct are used matrices from biosynthetic mate-
rials. Matrices are creating a network representing a

setting bed for the cells whether the somatic cells or stem cells. Creating
a construct (artificial substitute) must be taken into account requirements for
(given) appropriate growth factors necessary to conservation, integration and
construct formation.

All the ambitions of scientists in the given sphere should be determined by
some clear ethical rules. Principles of utilization of anything can’t deny basic
moral principles. It is not possible by color of notion of ,bigger well“ to mask
such reality as a cosmetic regeneration of skin of an ageing woman with embry-
onic cells derivable from the stimulated abortions of African or Asiatic miser-
able women. In a similar way a controversial research is oriented on embryonic
stem cells. It is therefore bewildering why this type of the research is priority
supported particularly when a tumorigen potential of these cells is not cleared
up so far. At the same time we dispose adult stem cells successfully utilized in
reconstruction medicine over a period of several decades.

Man already heard once: If you break divine laws, you will be like God. In
which way do we respond this offer today?

Strata organu alebo tkaniva, pripadne jeho poskodenie sprevadzalo
Tudstvo pocas celej historie jeho existencie. Kym v minulosti sa ViAcSi-
nou jednalo o dosledky vojnovych konfliktov alebo infekcie, v sucas-
nosti sa k tymto problémom pridavaji aj tie, ktoré su spojené so social-
nou revoluciou. Obyvatelstvo Europy starne. Predpoklada sa, Ze dizka
zivota Eurdpana v roku 2050 dosiahne 80,5 roka a ludia nad 60 rokov
budu tvorit tretinu celkovej populacie. Na Slovensku presiahne index
starnutia pred rokom 2025 hrani¢nt hodnotu 100. To znamena, Ze po-
cet obyvatelov v poproduktivhom veku bude vyssi ako pocet obyvate-
Tov v produktivhom a predproduktivnom veku - populacné starnutie
na Slovensku bude jedno z najrychlejSich v Europe [1]. V tomto veku
sa zacina zhorSovat kvalita zivota ¢loveka a vyrazne stipa potreba Spe-
cialnej zdravotnej starostlivosti. Zmenil sa i Zivotny $tyl sucasnych ludi
vo vyspelych krajinach. Prechod k sedavému sposobu zivota ma za na-
sledok rychlo sa zvySujaci pocet tzv. civilizaénych ochoreni: choroby
chrupu, cukrovka, artritida, srdcovo-cievne ochorenia, zlyhanie orga-
nov (najmi obli¢iek a pecene), degenerativne ochorenia (Parkinsonova
choroba, Alzheimerova choroba). Pribuda i paraplegikov - Iudi postih-
nutych ochrnutim. V minulosti tito fudia umierali velmi rychlo, dnes
vdaka modernym liecebnym postupom sme schopni udrzat pacienta
dlhé roky pri Zivote, pacient ale zostava ochrnuty.

Ludia v poproduktivhom veku vSak chcu zit plnohodnotny Zzivot.
Preto sa v sucCasnej dobe vyvija natlak na vyvoj takych nahrad, ktoré by
umoznili seniorom aktivny zivot do vysokého veku.



Problémom poslednych rokov je i potreba nahrad alebo vylepSenia
niektorych organov pre tzv. skraslovaciu chirurgiu. Koriguja sa prsni-
ky, vzhlad tvare (nos, usi, pery, zuby, vyhladzuju sa vrasky), penis, je
snaha predlzovat koncatiny (nie kazdy ma od narodenia nohy model-
ky), transplantujua sa vlasy. Ako sa daja uspokojit tieto poziadavky? Exis-
tuje niekolko moznosti:

a) pouzit protézy,

b) pouzit zariadenia na podporu ¢innosti organu (napr. kardiostimula-
tory),

©) pouzit transplantaty,

d) pouzit produkty, ktoré poskytuje sucasné tkanivové inzinierstvo a re-
generacna (rekonstruk¢na) medicina.

PROTEZY

Jednou z najstarSich protéz je zubnd protéza, ktoru je mozné da-
tovat aspon priblizne do obdobia IV. dynastie (2580 - 2465 pred Kris-
tom). V egyptskej hrobke z tohto obdobia sa nasli dva zuby, ktoré boli
spojené zlatym drotom. Zubné protézy poznali i Etruskovia a Fenicania,
Ciflania a stari Indovia, ktori pouzivali nahrady zubov zo slonoviny. O¢-
né protézy poznali Rimania, sklené ocné protézy sa zacali pouzivat az
v suvislosti s rozvojom sklarskeho priemyslu (Benatky).

Zo starovekej Indie pochadza sprava o kralovnej Vishple, ktorej mu-
sela byt amputovana noha v suvislosti s poranenim, ktoré utrpela vo
vojne. Noha jej bola nahradena Zeleznou protézou. Protéza jej umoznila
nielen chodit, ale zacastnit sa aj dalSich bitiek [6].

Jednou z najstarSich ,skutoc¢nych® protéz je ndhrada palca na no-
he, pochadzajica priblizne z obdobia 600 rokov pred Kristom, objave-
na v hrobke starého Egypta. Bola zhotovena z koze a dreva. Protézu tes-
tovali dobrovolnici s podobnym postihnutim a zhodli sa, Ze protéza je
velmi pohodlna a umoznuje plnohodnotna chodzu.

V staroveku sa vyrabali drevené alebo kovové ,chodule“, ktoré sa
pripeviovali pomocou popruhov. AZ po prvej svetovej vojne sa zaca-
la v Nemecku priemyselna vyroba protéz. Prva protéza ,Jupa knee“ po-
zostavala z 16zka, kolenného kibu a chodidla s ¢lenkovym kibom. V su-
Casnosti existuju protetické chodidla typu Cheetah, ktory vyraba firma
Ossur. Tato protézu pouzivaji sacasni paraolympionici. Na podobnom
principe sa vyrabaji aj robotické protézy hornych koncatin. Sucasne
trendy pri vyrobe protéz smeruja nielen k vytvoreniu nahrady orga-
nu zabezpecujucej zakladny pohyb, ale takej nahrady, ktora umoznuje
jemné pohyby prstov, pripadne zabezpeci i niektoré funkcie nervové-
ho systému [6].

Jednym z triumfov stcasnej protetiky je nahrada kibu. Jej ziklad tvo-
ri kovova (titanova) hlava kombinovana s polyetylénom s vysokou mo-
lekulovou hmotnostou. V stcasnosti sa protézy pouzivaju aj vo veteri-
narnej medicine.
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Okrem Kklasickych protéz existuju i umelé nahrady organov:

Umelé srdce je bionicka pumpa implantovana do tela. Prvykrat bolo
pouzité pred tridsiatimi rokmi (1982). Dnes je k dispozicii umelé srdce
AbioCora, ktoré je nezavislé na vonkajSich dodavkach energie. Pacien-
tovi vSak nie je schopné poskytnut celozivotni nahradu a vicSinou sa
pouziva na preklenutie ¢asu po transplantaciu. Nevyhodou je jeho cena
(AbioCora stoji 160 000 dolarov).

Umela oblicku, transplantovatelnt pacientovi do tela sa doteraz
nepodarilo vyvinat. Zariadenie, oznacované ako umela oblicka, je dia-
lyzacné zariadenie - mimotelové zariadenie, ktoré na principe polo-
priepustnej membrany je schopné oddialyzovat skodlivé latky z tela
pacienta. Dnes sa pouzivaju aj dialyzaCné zariadenia, ktoré vyuzivaja
bunky obliciek.

Umela pecen je v principe mimotelové zariadenie podobné umelej
oblicke. Umoznuje preklenutie obdobia od zlyhania pecene po trans-
plantaciu. Pacient musi chodit na detoxikaciu podobne ako pacient na
dialyzu.

V sacasnosti su k dispozicii protézy a nahrady, ktoré mozu pacien-
tovi ulahdit zivot do takej miery, ako to v minulosti nebolo myslitelné.
Dodnes vsak nijaka protéza ani umelo vytvorena nahrada nie je schop-
na plnohodnotne nahradit poskodeny organ alebo tkanivo. Jedinym
sposobom ako nahradit cely strateny organ alebo tkanivo v jeho plnej
funkc¢nosti je transplantacia.

TRANSPLANTATY

Transplantacia je metoda, ktora umoznuje funkéne rovnocennua na-
hradu organu, tkaniva alebo bunkového systému organizmu takym spo-
sobom, ze nahradime organ alebo tkanivo prenesenim zdravého orga-
nu, jeho casti, tkaniva alebo buniek na poskodené miesto.

V Indii uz dvetisic rokov pred Kristom transplantovali odrezané nosy
(trest za cudzolozstvo) transplantatom autolognej koze. Tieto techno-
logie sa v principe pouzivaju dodnes. V Eurdpe bol prvy pripad trans-
plantacie koze popisany v roku 1442, ked Brancas pouzil kozu z ra-
mena sluhu na rekonstrukciu nosa jeho pana. V roku 1597 Tagliacozzi
publikoval pracu De curtorum chirurgia per insitionem, kde popisu-
je rekonstrukcie nosov podobnou metodou ako Brancas. Neslo ani tak
o liecbu vojnovych poraneni, ako o rekonstrukciu nosov syfilitikov.
V 16. storoci bola totiz v Europe epidémia syfilisu (priniesli ho namor-
nici z Nového sveta) a v poslednom $tadiu tejto choroby pacientom od-
padavali nosy.

V roku 1668 v Rusku chirurg Job van Meereken pouzil na opravu de-
fektu lebky (rana sablou) ruského slachtica cast lebky psa. Chirurgicka
operacia prebehla Gspesne, ale ruska pravoslavna cirkev vyhlasila xeno-
transplantaciu za nezlucitelnu s vierou, Slachticovi i lekarom pohrozila
exkomunikaciou a psia lebka musela byt odstranena.



Prvy pokus o transplantaciu krvi (transfuziu) bol popisany v 15. sto-
roci, ked papezovi Inocentovi VIII. bola podana krv troch desatroc¢nych
chlapcov. Krv bola podana peroralne (Gstami), pretoze v tom Case ne-
existovali poznatky o krvnom obehu (principy krvného obehu vysvet-
lil az anglicky lekar Harvey v roku 1628). Transfazia, samozrejme, nebo-
la Gspesna a zomrel nielen papez, ale i traja chlapci. Uspesnu transfaziu
umoznil az objav krvnych skupin (nezavisle objavil krvné skupiny ces-
ky lekar Jan Jansky v roku 1906 a rakusky lekar Karl Landsteiner (1901).
Landsteiner za svoj objav dostal v roku 1930 Nobelovu cenu, objav Jan-
skeho sa nespomenul. V rokoch 1939 - 1940 Landsteiner spolu s Ale-
xom Wienerom, Philippom Levinom a R. E. Stetsonom objavili aj Rh
faktor. Dalsim prielomom bol objav antikoagulantov, teda latok, ktoré
zabranuja zrazaniu Krvi.

Transplantacia organov vyzaduje mimoriadne vyspelé chirurgické
techniky. Cinsky lekar Pien Cchi ao (alebo Bian Que) popisuje vymenu
srdca medzi dvoma muzmi uz sedemsto rokov pred Kristom. Hoci tato
procedura pravdepodobne patri do sféry legiend, je pravda, Ze stari Ci-
nania poznali a pouzivali anestéziu (napr. lekar Hua Tuo, ktory zomrel
pravdepodobne v roku 208, pouzival na omamenie pacientov koktail
z konopy indickej) a ich chirurgické vedomosti i zrucnosti si zasluhuju
actu aj dnes. V 3. storoci bola popisana i transplantacia nohy ¢ierneho
sluhu jeho panovi. Tato transplantaciu vykonali sviti Kozma a Damian,
ktori sa dnes povazuju za patronov transplanta¢nych technologii.

Pokusov o transplantacie bolo viacero, ale absentovali zakladné ve-
domosti 0 imunitnom systéme organizmu, nebola vyvinuta ani dosta-
to¢na technologia operacii a neboli nijaké poznatky o bakterialnych
kontaminaciach a sposobe ich liecby. Preto vicsina pokusov o trans-
plantaciu koncila neaspechom.

Prielomom v transplanta¢nej medicine boli objavy 20. storoc¢ia. Ob-
jav Specialneho cievneho stehu (U steh) umoznil technicku realizaciu
transplantacie organov. Prvykrat ho pouzil Francuz Alexis Carrel. Steh
umoznil zosit cievy tak, aby bol zachovany priechod krvi cievou. Pre-
toze vSak nebol znamy mechanizmus zrazania krvi a nebol objaveny
heparin, dochadzalo Casto k vytvoreniu krvnej zrazeniny, ktora cievu
upchala. Carrel spolu s R.G. Harrisonom je sacasne povazovany aj za
objavitela technologie tkanivovych kultur, ktora dnes umoznuje pripra-
vovat bunky pre transplantaciu.

Dalsim vyznamnym pokrokom bol objav antibiotik, ktoré pomohli
prekonat pooperacné komplikacie sposobené mikroorganizmami.

Rozhodujicim objavom vsak bol objav mechanizmu imunitnej od-
povede organizmu (sir Peter Medawar v roku 1644) a objav imuno-
supresiv (cyklosporin objaveny J. F. Borelom v roku 1972). Tieto obja-
vy boli zakladom v rozvoji transplanta¢nej mediciny.

V sucasnej dobe mdzeme a vieme transplantovat organy, tkaniva ale-
bo bunky. M6zu byt:
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1.

sa

Autologne

Ide o transplantaciu z jedného miesta tela ¢loveka na iné miesto. Vy-
hodou autolognej transplantacie je to, zZe u pacienta nenastava imu-
nitna odpoved (ide o telu vlastné transplantaty). Nevyhodou je velmi
uzky okruh pouzitelnych transplantatov (najcastejSie sa pouziva au-
totransplantacia koze u tazko popalenych pacientov).

. Alogénne

Ide o transplantaciu medzi dvomi geneticky odliSnymi jedincami
toho istého druhu. MoZeme pouzit transplantat zo zivého cCloveka
alebo mitveho (kadaverdzneho) darcu. Alotransplantacie vyvolaja
imunitna reakciu u prijemcu.

Specialnym pripadom su tzv. izotransplantacie. Ide o transplanticie
medzi jednovajeCnymi dvojcatami. Aj ked ide o transplantaciu medzi
dvomi jedincami, pre zhodu v imunitnom systéme sa tieto transplan-
tacie povazuja za druh autotransplantacie.

Xenogénne

Ide o transplantaciu medzi zvieratom a clovekom. Pozname konkor-
dantné xenotransplantacie (medzi primatom a ¢lovekom) a diskor-
dantné - z inych zvierat na Cloveka. Konkordantné transplantacie
narazaju na niekolko problémov. Prvym je ich akatny nedostatok.
Primaty maja podobny rozmnozovaci cyklus ako Clovek (samica
simpanza, gorily alebo orangutana ma v priebehu Zzivota iba niekol-
ko mladat, podobne ako clovek), druhym su etické problémy. Naj-
vhodnejsim darcom pre ¢loveka nie je primat, ale prasa. Struktdra
prasacej koze a organov (srdcové chlopne) je mimoriadne podobna
Tudskym; prasacie organy su dostupné v potrebnom mnozstve (pra-
siatka sa rozmnozuju velmi rychlo), etické problémy si minimalne.
Nevyhodou xenotransplantacii je ako silna imunitna odpoved, tak
moznost prenosu zoondz na prijemcu (napr. porcinne endogénne
retrovirusy), ktoré by v neprirodzenom hostitelovi mohli byt prici-
nami ochoreni s vysokou letalitou. Preto sa v EU v sucasnosti zvazuje
zakaz pouzivania xenotransplantatov.

Etické problémy s xenotransplantdtmi
Katolicka morilka dovoluje pouZzitie zvierat na ziskanie tkaniv ale-

bo orginov, ktoré sluzia na transplanticie cloveku, ak je cielom za-
chrana jeho zivota, ale ¢lovek sa musi zodpovedat Stvoritelovi aj tym,
ako zaobchadza so zvieratami. Kazdé zbytocné utrpenie zvierata alebo
jeho zbyto¢né zabitie sa prieci Boziemu planu [3, §2415 - 2418]. Pri-
kladom takéhoto pouzitia je odobratie ich organov a tkaniv na trans-
plantaciu, aj ked by si to malo vyzadovat potrebu experimentovania ale-
bo aj ich genetickych modifikacii [3, §2417]. Ale i v tejto perspektive

eticky vyzaduje, aby Clovek chranil zvierata pred utrpenim, res-

pektoval kritéria skuto¢nej potreby a odovodnenosti a vyhybal
sa nekontrolovatelnym genetickym modifikaciam [3, §2418]. Od

Cloveka sa teda vyzaduje zodpovedny pristup.



Podla vyjadreni Magistéria a teologov neexistuju Specialne moral-
ne namietky, pokial je nadej na aspech a nemeni sa ludska iden-
tita a podstatné funkcie osoby.

Pri xenotransplantaciach sa mozu vyskytnut i psychické problémy,
ak si prijemca uvedomi, Ze sucastou jeho tela sa stane zvieraci organ
alebo tkanivo. Preto je dolezité xenotransplanticiu prijemcovi zdovod-
nit a prijemca s nou musi vedome a dobrovolne suhlasit.

Dnes je transplantacia beznou lekarskou technikou. Transplantuje
sa kostna dren, oblicky (od pribuznych aj od mitvych darcov), pecen,
pankreas, srdce, pluca (alebo srdce i pluca naraz). V sacasnosti chirur-
govia dokazu transplantovat aj ruku (prvykrat ruku transplantoval Jean-
-Michel Dubernand v Lyone v roku 1998) a dokonca aj tvar.

Na celom svete existuju tkanivové banky a transplanta¢né timy, kto-
ré zabezpecuju, aby sa transplantaty odoberali, pripravovali a u tkaniv
aj uchovavali podla prisnych smernic tak, aby poskytli pre prijemcu ¢o
najlepsi a bezpecny transplantat. Nijaky organ alebo tkanivo nesmie byt
pouzité na komercné ucely.

Vsetky hlavné nabozenstva (krestanstvo, judaizmus, islam, budhiz-
mus) sa k darcovstvu organov a tkaniv medzi ludmi stavaju pozitivne
[10]. Na transplantaciu sa pozeraju ako na poskytnutie tej najvicsej
sluzby bliznemu. Znamy je vyrok papeza Jan Pavla II: ,Neberte si svoje
organy do neba.“ Bezplatné darovanie organov po smrti je dovole-
né a moze byt zasluzné [3, §2301].

Problémom transplantacii je akutny nedostatok darcov. Nie kazdy
Clovek (¢i uz zivy alebo kadaver) moze byt darcom. Vyber darcov pod-
lieha prisnym kritériam a darcov, ktori vyhoveju poziadavkam, je velmi
malo. Preto napr. na Slovensku bolo v roku 2011 podla udajov sloven-
ského Centra organovych transplantacii 382 registrovanych cakatelov
na transplantaciu oblicky a realizovanych bolo iba 116 transplanticii od
kadaveroznych darcov a 13 od pribuznych [5]. Ostatni pacienti neboli
transplantovani pre nedostatok darcov. Riesenim nedostatku vhodnych
nahrad organov, tkaniv alebo buniek by mohli byt produkty tkanivové-
ho inzinierstva a regeneracnej mediciny.

PRODUKTY TKANIVOVEHO INZINIERSTVA
A REGENERACNEJ MEDICINY

Tkanivové inzinierstvo (TT) je nova oblast biotechnologie, ktora kom-
binuje rozlicné aspekty mediciny, bunkovej molekularnej biologie, ma-
terialovych vied a inzinierstva za uCelom regeneracie, reparacie alebo
uplnej nahrady Tudskych tkaniv a organov [2]. V sucasnosti sa z tohto
odboru vyclenuje regeneracna (alebo repara¢na) medicina (RM).

Tkanivové inzinierstvo zahrnuje pripravu kompletného konstruk-
tu in vitro. V laboratoriu pripravime matricu s bunkami, pridavame po-
trebné rastové faktory, kultivujeme ju a po vytvoreni konsStruktu ho
implantujeme do organizmu. Vyhodou takéhoto postupu je priprava
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v presne definovanych podmienkach. Nevyhodou je to, Ze nevieme vy-
tvorit tkanivo pod zatazou (napr. vytvorenie chrupavky alebo kostného
tkaniva vyzaduje aj zatazovy faktor na to, aby bolo plnohodnotné) a do-
teraz vieme velmi malo o rastovych faktoroch, ktoré su potrebné na to,
aby konstrukt bol plne funkény a inkorporovatelny do organizmu.

Regeneracna medicina vyuziva na pripravu konstruktu vlastné te-
lo pacienta. Do organizmu vlozime pripravent matricu, bunky (obvykle
vo forme suspenzie) a vlastné formovanie transplantatu prebieha v te-
le prijemcu. Vyhodou je dostupnost vsetkych rastovych faktorov v op-
timalnej koncentracii a ¢asovej postupnosti i existencia zataze, nevy-
hodou je, Ze tieto konstrukty Casto degeneruju, pretoze nedochadza
k mnozeniu buniek vo vnutri konstruktu.

Produkty TT a RM by teda mali pokryt potrebu nahrad zlyhavajacich
organov a tkaniv, mali by poskytnit material, potrebny pri sucasnych
chirurgickych vykonoch (zavazné poranenia), mali by poskytnut vhod-
ny material pre plasticka (kozmeticka) chirurgiu a mali by aj poskyt-
nat modely, ktoré by nahradili pokusy na zvieratach. Viaceré kozme-
tické a farmaceutické firmy uz pouzivaja na testovanie kozmetickych
pripravkov modely koze alebo rohovky. Na tychto produktoch tkanivo-
vého inzinierstva sa testuje metabolizmus latky a jeho produkty, toxici-
ta a drazdivost jednotlivych pripravkov pre ludsky organizmus. Produk-
ty TI a RM obvykle obsahuju:

a) matrice (syntetické alebo prirodné),
b) solubilné faktory,
©) bunky (somatické, kmenové alebo reprogramované).

Na vytvorenie plnohodnotného konstruktu je teda potrebné kom-
binovat najvhodnejsi typ matrice s najvhodnejsimi bunkami (siborom
roznych buniek) za podmienok, ktoré povedu k vytvoreniu daného ty-
pu tkaniva. Pri tvorbe akéhokolvek tkaniva si musime uvedomit niekol-
ko zakladnych principov:

a) ktoré Struktury a funkcie tkaniva chceme obnovit,
b) €o tuto Struktaru charakterizuje.

Kazdé tkanivo (organ) ma totiz jedine¢na trojrozmerna Struktiru. Ak
chceme vytvorit takyto konStrukt v laboratornych podmienkach, mu-
sime prejst od dvojrozmernej kultivacie na trojrozmernu, pretoze pri
2D kultivacii dochadza velmi casto k strate daného typu fenotypu pri-
slusnych buniek (napriklad bunky chrupavky pri 2D kultivacii sa me-
nia na fibroblasty a pre dalSiu pripravu konStruktu st nepouzitelné).
Okrem toho tkanivo je tvorené i medzibunkovou hmotou. Jej Struktira
i kvalita musi byt zachovana. VicSina tkaniv je tvorena viacerymi typmi
buniek a pri konstrukcii plnohodnotného tkaniva musime pouzit nielen
vSetky typy buniek, ale zachovat aj ich pomer, pretoze moze dojst k to-
mu, Ze jeden druh buniek ,vytlaci“ ostatné bunky, ktoré sme do kon-
Struktu nasadili.

Je potrebné dodat i rastové a stimulacné faktory, a to v koncentra-



ciach a poradi, v akom sa v tkanive prirodzene vyskytuja. Pri vyvoji te-
da musime napodobnit normalny vyvin tkaniva pocas morfogenézy.

Velmi podstatné je zaistit i cievne zasobovanie a inervaciu konstruk-
tu. Na tomto probléme v sacasnosti zlyhava vicsina vytvorenych pro-
duktov. Dolezité su i mechanické parametre (chrupavky, kostné tkani-
vo alebo svalové tkanivo je v organizme vystavené Specifickej zatazi).
Ak tieto parametre nedodrzime pri priprave, konstrukt odumiera a bun-
ky degeneruju. Preto sa vyvijaju zariadenia, ktoré pri priprave kon-
Struktu simuluja dané zatazové parametre (napr. na konferencii Bioim-
plantologie v Brne v roku 2013 prestavili Ceski vedci Musilkova a kol.
z Fyziologického ustavu AV CR ,cviciaci stroj STREX“ pre Iudské svalo-
vé bunky. Tym, ze dochadza ku kontrakciam a uvolnovaniu, bunky si
zachovaju svoje vlastnosti).

MATRICE

Matrice pre TI a RM st komponované na principe vyuzitia biomate-
rialov. Biomaterial je definovany ako synteticky material, ktory nahra-
dza alebo obnovuje funkciu nového tkaniva. Pouziva sa ako docasny
mechanicky substrit, ktory dostato¢ne odolava tlakom okolitych tkaniv
in vivo az do vytvorenia mechanicky odolného tkaniva [4].

Na to, aby mohli byt biomateridly pouZité, musia spliat urcité pozia-
davky. Musia byt:

a) biokompatibilné: musia sa inkorporovat do organizmu bez vyvola-
nia nepriaznivej odozvy;

b) biofunkéné: musia spinat poziadavku na korekciu ochoreni a defek-
tov rozneho povodu;

©) technicky a ekonomicky dostupné;

d) neskodné.

Biomaterialy pouzivané v RM a TI sa delia na syntetické a prirodné.
K syntetickym materialom zaradujeme syntetické degradovatelné a ne-
degradovatelné polyméry, kovy, keramiku a polovodiCové materialy.
Polyméry (dacron/polyuretanfluoroetylén) sa v sacasnosti pouzivaja
ako nosice pre konstrukciu cievnych nahrad. Osidluja sa alebo progeni-
torovymi bunkami endotélia (endothelial progenitor cells), ktoré cirku-
luja v krvi a mozu sa diferencovat na bunky endotélia, alebo kmenovy-
mi bunkami, izolovanymi z kostnej drene alebo tuku.

Pri konStrukcii biosyntetického mocového mechura najprv vyrobili
zo $pecialnych polymérov vrecka, na ktoré nasadili z vautornej strany
psie fibroblasty a na vonkajsiu stenu psie bunky hladkého svalstva. Tieto
mechure voperovali pokusnym psom, kde plnili vyborne svoju funkciu
[9]. Sucasné prace sa zameriavaju na rekonstrukciu fudského mocové-
ho mechura. Pouzivaju sa najmi autologne kmenové bunky a vysledky
su slubné [7]. Prirodné materialy maja schopnost simulovat pévod-
né zivotné podmienky bunky. Ziskavaju sa z rastlin (celuldza, Skrob,
alginat) alebo zo zivocichov (kolagén, kyselina hyaluronova, glykoza-

_25_



- 26 -

minoglykany, heparin). Osobitnou skupinou st este polyizoprény ako
kaucuk, gutaperca a balata. NajcastejSie pouzivané prirodné materialy
st kolagén a chitin. Specialnou skupinou st kompozity, ktoré si vlast-
ne kombinaciou predchadzajacich dvoch skupin. Velmi ¢asto sa pou-
Zivaju aj matrice v tvare mikrokapsuli (alginatové gély), do ktorych sa
vlozia bunky. Tato liecba sa povazuje za perspektivau najmi pri liecbe
diabetu. Do alginatového gélu sa vkladaju Langerhansove ostrovceky,
produkujice inzulin (a to ako alogénneho, tak aj xenogénneho povo-
duw) a injikuja sa pacientovi. Bunky produkuju inzulin, ten sa vzhladom
na to, ze alginat je semipermeabilna membrana, dostava do krvi pacien-
ta, ale sucasne alginat chrani bunky pred imunitnym systémom pacien-
ta. Alginat imunitny systém neidentifikuje ako cudzi a antigény trans-
plantovanych Langerhansovych ostrovcekov su nim chranené. Pacient
by tak mohol prist raz za dva az tri roky na injekciu buniek a odpadlo by
kazdodenné pouzivanie inzulinu.

DalSou skupinou matric pouzivanych v RM a TI st decelularizova-
né (zbavené buniek) Casti tkaniva (organu), ktory chceme nahradit. To
znamena, ze z daného tkaniva (organu) odstranime poskodené bunky
a kostru“ pouzijeme ako scaffold pre zdravé bunky. V sucasnosti sa de-
celularizované matrice pouzivaju najcastejsie pri priprave nahrad koze.
Nedavno popisali vedci v ¢asopise Nature Medicine pouzitie ,kostry*
oblicky zbavenej buniek ako nosica pre bunky oblicky krysy. Takto
umelo pripravena oblicka bola funk¢na [8].

BUNKY

Na pripravu produktov TI a RM mozZeme pouZit:

A. Somatické (zrelé) bunky. Ich pouzitie je obmedzené malou proli-
fera¢nou schopnostou a neschopnostou diferenciacie.
B. Kmenové bunky:

1. Embryondline kmeriové bunky (ESC) - nediferencované nezrelé
bunky so schopnostou neobmedzenej reprodukcie a schopnostou
diferenciacie;

2. Dospelé kmeriové bunky (adult stem cells - ASC) - vyskytuju sa
v kostnej dreni, pupocnikovej krvi, rohovke, zubnej pulpe, pece-
ni, kozi, vlasovych folikuloch, GIT, pankrease, tukovom tkanive.

C. Reprogramované somatické bunky - ide o telové zrelé bunky,
ktoré boli reprogramované tak, ze nadobudli vlastnosti kmenovych
buniek. Na reprogramovanie sa pouzivaju alebo vektory, alebo Spe-
cialne kultivacné podmienky.

Somatické bunky. Su to vSetky bunky organizmu s vynimkou po-
hlavanych buniek. Nase telo je zlozené asi z dvesto pitdesiatich typov
buniek. Tieto bunky st schopné vytvorit iba bunku toho istého typu
ako st samé - teda z keratinocytu moze vzniknut iba keratinocyt a nic¢
iné. Okrem toho ma vicSina z nich obmedzena schopnost mnozit sa
(tzv. Hayflickov fenomén). Aj pri tychto obmedzeniach je technologia



kultivacie somatickych buniek pre liecbu prinosom. K najvic¢sim aspe-
chom patri lieCba popalenych pacientov pomocou keratinocytov, po-
uzivana uz od polovicky sedemdesiatych rokov dvadsiateho storocia,
alebo liecba defektov chrupavky pomocou autolognych chondrocy-
tov. V sucasnosti vieme kultivovat v potrebnom mnozstve keratinocy-
ty, fibroblasty, melanocyty, chondrocyty, osteoblasty, myocyty, krvné

bunky.

Kmenové bunky. Kmenové bunky su nediferencované bunky, kto-
ré su schopné diferencovat sa na viacero typov buniek. Sucasne ma-
ju schopnost obnovy seba samych (self-renewal). Ide o bunky, ktoré
nemaja nijaka konkrétnu Specializaciu, ide o akési ,bunky - nahrady“
v organizme. Na rozdiel od somatickych buniek, ktoré su schopné
mnozenim vytvorit iba taku ista bunku ako st samé, kmenové bunky sa
schopné vytvorit dva typy buniek: také isté€ bunky ako sa samé a bunky,
ktoré sa mozu premenit pod vplyvom podmienok prostredia na iny typ
buniek, napriklad na bunku kostnu, nervovu alebo svalovu. Tieto bun-
ky st v organizme pritomné po cely zivot - od pociatocnych faz vyvo-
ja az po smrt.

Podla toho, v ktorom Stadiu vyvoja ¢loveka sa kmenové bunky vy-
skytuji, pozname tieto typy kmenovych buniek: embryonalne, ktoré
pochadzaju z roznych §tadii vyvoja embrya (tento typ buniek oznacuje-
me aj ako prenatalne bunky) a dospelé (postnatalne kmenové bunky).

Embryonalne kmenové bunky. Schopnost embryonialnych bu-
niek vytvorit prakticky vSetky bunky (a teda organy a tkaniva ¢loveka)
predstavuje Gzasny potencial. Mohli by teda sluzit na opravu akéhokol-
vek defektu v [udskom tele. Embryonalne kmenové bunky mozno pes-
tovat v beznych laboratornych podmienkach a namnozit do potreb-
ného mnozstva. Takisto vieme tieto bunky nasmerovat tak, aby z nich
mohol vyrast pozadovany typ buniek. Na ich ziskanie vSak musime po-
uzit ludské embryo a ich izolaciou sa embryo nici. Preto je dolezité, ako
definujeme ludsku zygotu, pripadne embryo.

Stanoviskd k pouzZivaniu embryondlnych kmeiiovych buniek

Konzervativne stanovisko: Ak zivot Cloveka zacina pocatim, ma lud-
ské embryo (vratane Stadia zygoty) status ¢loveka a pokusy s ESC st po-
kusmi na ludoch. Papez Benedikt XVI. v decembri 2005 vyhlasil: ,Boh
pozera na embryo ako na hotového c¢loveka“ a pri audiencii, ktora po-
skytol ucastnikom konferencie o kmenovych bunkach v novembri
2011, povedal: ,ZniCenie Co i len jediného embrya nemoze byt ospra-
vedlnené prospechom, ktory by z tohto konania mohol byt prineseny
inému“. Z toho vyplyva, ze cielavedomé zniCenie embrya je vrazdou
ludskej osoby.

Liberalny ndzor: Ak je pre niekoho zygota iba bunkou a blastula,
pripadne vc¢asné Stadia embrya iba zhlukom Iudskych buniek a osobou
sa stava az narodenim, sebauvedomenim sa, alebo schopnostou citit bo-
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lest, potom moze byt pre pestovanie pouzité bez akychkolvek problé-
mov. Embryo teda v tomto ponimani nema status ¢loveka.

Existuje i hybridny - kompromisny ndzor, ze status Cloveka nado-
buda embryo postupne a rané embryo (1 - 14 dni, a podla judaizmu do-
konca nie je ludsky zarodok definovany do 40. dna ako ¢lovek) ma Spe-
cificky status, nie je osobou. V tomto pripade je pouzitie embrya do
stanoveného limitu povolené. NavysSe sa berie do uvahy aj to, ze zni-
Cenie embrya prinesie vylieCenie inému jedincovi. V tomto pripade by
embryo mohlo byt na pestovanie pouzité (embryo si nevyzaduje abso-
lutnu ochranu), ak jeho znicenim sa poskytne uzitok pre iného ¢cloveka.

V novembri 2011 Europsky sudny dvor zakazal svojim rozhodnutim
patentovanie a pouzivanie technik, ktoré vyuzivaju ludské embryonal-
ne bunky. Rozsiril pojem Tudského embrya aj na neoplodnené vajic-
ka stimulované na delenie alebo s transplantovanym jadrom inej bun-
ky (terapeutické klonovanie). Tymto rozhodnutim sa ukoncil proces
Briistle versus Greenpeace. Profesor Oliver Briistle podal ziadost na pa-
tentovanie produkcie nervovych buniek na liecbu Alzheimerovej cho-
roby pestovanim embryonalnych kmenovych buniek. Europsky sadny
dvor definoval embryo v troch formach: ako oplodnené vajicko, kto-
rym sa zaCina vyvoj Iudskej bytosti od pocatia, ako neoplodnené va-
jicko, do ktorého sa implantuje jadro inej ludskej bunky a ako vajicko,
ktorého delenie bolo stimulované (partenogenéza- rozmnozovanie bez
spermii). VSetky tri typy embrya st postavené na aroven cCloveka a pra-
ca s nimi je zakazana s vynimkou terapeutického zasahu, t. j. ak by sa
mala uskutocnit operacia na embryu veduca k zachrane jeho Zzivota, ale-
bo opraveniu chyby a zlepSeniu jeho existencie.

Podla zakonov SR (zakon ¢. 300/2005 Z. z.) je podla § 161 neoprav-
neny experiment na ¢cloveku a klonovanie ludskej bytosti trestnym Ci-
nom a podla zakona o zdravotnej starostlivosti ¢. 576/2004 Z. z. je em-
bryo dané na aroven osob. Podla Ziakona o zdravotnej starostlivosti § 26
nemozno vyskum bez zdravotnej indikacie vykonat na [udskom plode
alebo zarodku.

Problémom pri pouZivani embryonalnych kmenovych buniek moze
byt i to, ze nie su imunologicky kompatibilné. Znamena to, ze ESC po-
chadzaju z iného jedinca, a organizmus prijemcu ich rozpoznava ako
cudzie, aj ked ich antigenicita je velmi nizka.

Tento problém by mohol byt vyrieseny pomocou tzv. terapeutické-
ho klonovania. Z vaji¢ka by sa odstranilo jadro a vlozilo jadro bunky pri-
jemcu. Takato bunka by sa pomnozila do Stadia blastocytu. Bunky z nej
ziskané by si zachovali vlastnosti ESC, ale antigény by boli prijemcove.
ISlo by o vytvorenie vlastného embrya na objednavku. Moralne a etic-
ké problémy takéhoto postupu su zhodné s tymi, ktoré su pri vyuziva-
ni ESC.

Dospelé kmenové bunky. Dospelé kmenové bunky sa vyskytuja
v kazdom ¢loveku uz od narodenia po cely jeho zivot. St ulozené v tka-
nivach vo forme ,spiacich“ buniek a pri poSkodeni tkaniva sa stimulu-



je ich delenie. Predpoklada sa, ze na kazdych desattisic buniek pripada
jedna kmenova bunka. Vytvoria také isté bunky ako st samé (self-rene-
wal) a tiez také bunky, ktoré boli poskodenim stratené. Po regenera-
cii sa opit vratia do pokojového stadia. Na rozdiel od embryonalnych
kmenovych buniek je ich schopnost diferencovat sa obmedzenejsia. St
multipotentné. Ich schopnost tvorit iné typy buniek sa viaze na ich po-
vod - bunky pochadzajice z mezenchymu sa schopné vytvorit bunky
kosti a svalov. Za urcitych podmienok vSak mozu byt preprogramova-
né a za¢nu produkovat bunky iného typu, nez na aky s ,zadané“. Je to
sposobené pravdepodobne tym, ze ASC prechadzaju z miesta v tkani-
ve, v ktorom sa nachadzaju, do iného, a tam sa posobenim inych signal-
nych molekal mozu reprogramovat. Preto mozeme z ASC mezenchy-
malneho povodu vypestovat Siroké spektrum buniek.

Dalsim sposobom vyuzitia dospelych kmenovych buniek je pouzit
ich ako ,dopravny prostriedok“ na transport lieciv k poskodenému ale-
bo chorému organu. V pripade nadorovych ochoreni sa predpoklada,
ze MSC (mesenchymal stem cells, mezenchymové kmeriové bunky)
st schopné migrovat k nadorom a metastazam nadorov. Ak do bunky
vlozime gén pre tvorbu cytostatika, takato bunka bude prednostne pu-
tovat k nadoru, usidli sa tam a za¢ne produkovat dané liecivo, ¢im cie-
lene zlikviduje nador bez toho, aby poskodila okolité tkanivo. Tento
sposob terapie rozpracovava skupina okolo prof. Altanera na Onkolo-
gickom ustave sv. Alzbety v Bratislave.

Na Slovensku sa liecbe dospelymi kmenovymi bunkami venuju via-
ceré pracoviska. Zdruzena tkanivova banka v KoS$iciach sa zaobera izo-
laciou a pripravou MSC z kostnej drene i z tukového tkaniva a pouzi-
va ich pri kostnych a chrupavkovych ochoreniach. Kolektiv profesora
Vojtassaka z Lekarskej fakulty Univerzity Komenského ich pouziva na
lieCenie diabetickej nohy, razstepu pier, inkontinencie a na spevnenie
Celustnych kosti. V sacasnej dobe sa zriadilo spojené pracovisko - cen-
trum na liecbu Alzheimerovej choroby kmenovymi bunkami. V Cen-
tralnej tkanivovej banke pri Klinike popalenin v Bratislave uz pit rokov
prebieha lie¢ba pacientov limbalnymi kmenovymi bunkami. V pripade
poskodenia oka (poleptanim alebo popalenim) sa odoberie niekolko
kmenovych buniek z limbalnej oblasti zdravého oka. Je to oblast okolo
rohovky, kde sa kmenové bunky vyskytuja. Tieto sa pomnozia v labora-
tornych podmienkach a nasledne aplikuju pacientovi. Vysledky lieCby
su velmi sfubné. Uvazuje sa aj o pouziti kmenovych buniek z tukového
tkaniva pri liecbe pacientov s defektmi po popaleninach alebo s inymi
defektmi vyzadujucimi plastické operacie.

Velmi atraktivnym pouzitim kmenovych buniek je ich aplikacia
v skraslovacej chirurgii (namiesto silikonovych implantatov by sa pa-
cientke implantovali jej vlastné tukové bunky) a pri réznych inych koz-
metickych operaciach.

S vyuzivanim dospelych kmenovych buniek nie sa spojené nijaké
etické a moralne problémy. Vyhodou je i to, Ze nie je problém pripra-
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vit pacientovi jeho vlastné (autologne) dospelé kmenové bunky v do-
statocnom mnozstve. Tym odpadajua vSetky problémy s imunitnou
reakciou prijemcu.

Reprogramované bunky. Su to somatické bunky (teda nie kmeno-
ve), ktoré dokazeme vratit do Stadia kmenovej bunky. Je to mozné bud
pouzitim vektora, ktory do bunky vnesie Specificky gén, ktory bunku
vrati do Stadia kmenovej bunky, alebo zmenou kultiva¢nych podmie-
nok tak, ze sa bunka sama meni na kmenovu.

Reprogramovanie Iudskych buniek do embryonalneho stadia bez po-
moci vektora popisali na mysSiach Dr. K. Takahashima a Dr. S. Yama-
naka prvykrat v roku 2006 a v roku 2007 reprogramovali aj fudské fib-
roblasty. Kinarm Ko a spol. zistili, Ze u buniek ziskanych zo semennikov
dospelych mysi dochadza za urcitych podmienok kultivacie k spon-
tannemu reprogramovaniu buniek na kmenové pluripotentné bunky,
a to bez pouzitia virusového vektoru (transfekcie). To isté sa podari-
lo i s bunkami semennika ¢loveka. Zatial je tento vyskum otazny najmi
z hladiska moznosti navodenia tumorigenicity (schopnosti vyvolat na-
dorové ochorenie u prijemcu).

Regeneracia tkaniv u niektorych zivocichov. U niektorych zivo-
¢ichov dochadza k spontannemu ,dorastaniu“ poskodenej koncatiny.
Vedci zistili, ze v embryonalnom S$tadiu sa na tvorbu svalového tkaniva
pouZzivaju gény, ktoré sa v neskorSom vyvojovom Stadiu vypnu. Na re-
generaciu sa v dospelosti pouziva ina skupina génov. U niektorych mlo-
kov a jasteric vSak je mozné tieto gény podla potreby ,zapnut® aj v do-
spelosti. Ak pochopime, ako dochadza k expresii génov zodpovednych
za dorastanie organu u tychto zvierat, mohli by sme v buducnosti rege-
nerovat poskodené tkanivo (organ) z ,vlastnych“ zdrojov.

Kmenové bunky existujui i u rastlin v meristémovom pletive. Na roz-
diel od zivocisSnych buniek sa u rastlin totipotencia zachovava po cely
jej zivot. Preto z izolovanych buniek rastovych vrcholov rastliny moze-
me ziskat velké mnozstvo jedincov identickych s pdvodnou rastlinou.
Toto sa bezne vyuziva pri produkcii rastlin pre polnohospodarstvo.

ZAVER

Hoci metody TT a RM dnes predstavuju obrovské moznosti ako vylie-
¢it mnohé ochorenia alebo zlepsit kvalitu zivota pacientom, doteraz sa
nepodarilo vytvorit plne funk¢énu nahradu tkaniva alebo organu. Pricin
je niekolko: nesmierna komplexnost jednotlivych tkaniv alebo organov
(napriklad u koze ani jeden z doteraz vytvorenych a pouzivanych kon-
struktov neobsahuje vlasové folikuly, potné zlazy, nervové vlakna a kapi-
lary), neexistujice cievne zasobenie, ktoré sposobuje odumieranie pri-
praveného konstruktu, nevieme doteraz vytvorit funkéna nervovu siet.

Dolezité je uvedomit si i to, ze ani aplikicia najdokonalejSieho kon-
Struktu nebude Gspesna, ak neodstranime pric¢inu ochorenia. Ak by sme



totiz pacientovi aplikovali ten najdokonalejSie pripraveny transplantat,
ale neodstranili danu chorobu, skor ¢i neskor sa i tento novy transplan-
tat stane obetou nevyliecenej choroby.

Vsetky snahy vedcov v danej oblasti by vSak mali mat urcité etické
pravidla. Nemdzeme pod raskom pojmu ,pre vicSie dobro“ zastierat
aj také skutocnosti, ako je kozmeticka regeneracia pleti starnicej ze-
ny embryonalnymi bunkami pochadzajacich zo stimulovanych potra-
tov africkych alebo azijskych chudobnych zZien. Podobne je otazny
vyskum zamerany na embryonalne kmenové bunky. Ak vieme, Zze mo-
zeme pripravit vlastné kmenové bunky pacienta, Ze ich mézeme pripra-
vit v dostato¢nom mnozstve a diferencovat ich na potrebny typ buniek,
ak vieme, ze tymto odpada problém s imunitnou odpovedou prijemcu,
je zarazajuce, preco sa podporuje prioritne kontroverzny vyskum ESC,
najmd, ak nie je vyjasneny ich tumorigénny potencial [11].
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Mgr. Jana Dragtiniovd, CSc., pracuje ako odbornd asistentka v Centrdlnej tka-
nivovej banke pri Klinike popdlenin a rekonstrukcnej chirurgie Lekdrskej fakulty
Univerzity Komenského v Bratislave. Je odbornicka v oblasti kultivdcie roznych
druhov somatickych i kmeriovych buniek a podiela sa na rieSeni viacerych gran-
tov, suvisiacich s roznymi oblastami tkanivového inZinierstva, najmd s pripra-
vou limbdlnych kmeriovych buniek a koznych ndahrad pre popalenych pacientov
Kliniky.

_31-_



KNIZNA TVORBA KARDINALA KORCA
Pavol Prikryl

Kardinal Korec je autor priblizne sto samizdatovych vydani, z kto-
rych viac ako polovica vysla knizne! Tym sa otec kardinal stava vyznam-
nym literarnym fenoménom nielen na Slovensku.

A preto je uprimna aj otazka: Je mozné napisat sto kvalitnych publi-
kacii?

Skor, ako budem hladat, a vari aj najdeme odpoved, treba povedat,
¢o je literatura.

Umelecky zazitok

V uzSom zmysle chipeme literaturu ako texty, ktoré su prejavom
umeleckej tvorivosti ¢loveka, pricom jazykové prostriedky st pouzité
tak, aby zaposobili na predstavivost prijimatela a vyvolali unho umelec-
ky zazitok. Takto podana definicia sa viac-menej vztahuje na beletriu.
Existuja vSak aj dalSie funkcné okruhy literatiry, medzi ktoré patria na-
bozenska literatira, popularna literatiru, odborna literatura, cestopisy,
literatuara faktu atd.

Myslim si, Ze nikto nepovazuje otca kardinala Korca za romanopisca
¢i poetu v plnom vyzname slova. Preto sa ani jeho dielo nemozno poze-
rat cez prizmu beletrie.

A predsa - ¢im to je, ze mnohé jeho diela vyvolavaju v nas v zmysle
definicie literatury, ak chceme - krasnej literatiry - umelecky zazitok?
Ved od autora nabozenskych diel by sa skor dal o¢akavat mysticky ako
umelecky zazitok. A ¢im to je, Ze ini nabozenski a celym svetom uzna-
vani autori vo svojich dielach v nas nevyvolaju umelecky zazitok?

Mnohé nam naznaci priklad cestopisov. Zoberme si Ferka Keleho.
Jeho cestopisy su kvalitné, dozvieme sa z nich viac o tych ktorych kra-
jinach, zvykoch ¢i tradiciach. A ako pridana hodnota st v nich osobné
zazitky.

Na druhej strane cestopis Jozefa Cigra-Hronského o ceste maticiarov
do USA v nas doslova vyvola priam poeticka naladu. Tu je naozaj tazko
urcit, ¢i je pridana hodnota lyrizovana proza ¢i samotny cestopis. Skrat-
ka, Cesta slovenskou Amerikou je dielom poetu natus.

Poeta natus

A vari tu, u rodeného basnika, tkvie ono vyvolanie umeleckého zazit-
ku pri ¢itani diel otca kardinala. KedZe kazdé prirovnanie akosi kriva,
tak je nutné povedat ¢i dopovedat, ze diela otca kardinala nie su lyrizo-
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V ¢om tkvie tento na prvy pohlad paradox?

Skusme najst odpoved cez jeho tvahy o ¢lovekovi. Nemam teraz na



mysli konkrétnu knihu s takym istym nazvom, ale subor diel, v ktorych
sa kardinal Korec zamysla nad ¢lovekom. Ide najmi o uz spominané
Uvahy o ¢lovekovi, ale aj o knihy Clovek, tvor nahodny?, Experiment
bez viery, Clovek na cestich zeme, A7 na dno duse a podobne.

V knihe Clovek, tvor nihodny? autor pise:

»,Chcel by som vyjadrit osobné svedectvo pre tych, co hladaju, pre
tych, Co veria a poznaju uz aspon zakladné veci z krestanstva, aby si
doplnili a prehibili svoj pohlad a azda i vedomie svojho $tastia. A chcel
by som dat hlavne podnety. Nechcem v pravom zmysle ni¢ dokazovat.
Chcem iba poukazat z rozlicnych stran a uhlov na mnohé problémy
a skutocnosti sveta, zivota a ¢loveka. Aj na pravdy Zjavenia, ktoré nam
boli dané. Chcem sa podelit s tym, ako vidim veci, zivot a Bozie pravdy
svojimi ocami a dusou.“

Myslim si, Ze tieto myslienky vyjadruja isté motto diel, v ktorych sa
otec kardinal zamysla nad ¢lovekom a jeho poslanim. Priam scholastic-
ky postupuje od A k B, od B k C a tak dalej. Ak treba, opit v zmysle lo-
giky vytvori sylogizmus, aby na zaciatku postavenu tézu syntetizoval.
S jezuitskou presnostou ponuka Tomasove ddkazy existencie Boha, ale
podava ich tak jednoducho, ze Citatel nielenze straca pocit, ze Cita od-
borné filozoficko-teologické state, ale dokonca ich na prvé Citanie po-
chopi!

Len trochu bokom osobna poznamka: Velmi rad Citam texty Bene-
dikta XVI. najmi z jeho ,biskupsko-kardinalskych cias“. Potrebujem
k nim pokoj a pohodu. Urcite to nie je moje Citanie pred spanim. S die-
lami kardinala Korca som vSak neraz zaspaval. Pre mna to bolo vyborné
Citanie aj do postele. Niezeby texty kardinala Ratzingera boli pisané ne-
zrozumitelne, privelmi vedecky, to nie. Sa to texty plné mudrosti. V po-
rovnani s Korcovymi textami im vSak - teda aspon pre mna - chyba ista
,Stava“, cit, napinavost... Ak ma Ratzingerove texty primarne obohacu-
ju po intelektualnej stranke, tak Korcove texty ma obohacuja ako inte-
lektualne, tak aj emocne.

A prave emocCné obohacovanie pri Citani Korcovych textov - ak
chceme, mozeme ich pokojne nazvat aj odbornymi - je to, ¢o robi z ne-
ho a z jeho diel literarny fenomén, a to uz aj v zmysle ponimania kras-
nej literatury.

Opakujem, kardinal Korec nie je romanopisec ¢i basnik, no jeho die-
la v nas zanechavaju aj silna umelecku stopu.

Neraz som rozmyslal nad tym, ¢im to je. Spitne som si zacal premie-
tat Casy, ked som cital antropologické diela podpisané autorom J. W,
W. R., G. W. a podobne, ¢i po Neznej revolucii uz aj s plnym menom
Jan Chryzostom Korec. A zrazu som si uvedomil, ze pri ¢itani povedz-
me Uvah o ¢lovekovi som bol paralelne zacitany do Madacha, Chester-
tona, Dostojevského, Mertona ¢i Exupéryho, Mauriaca a Pascala.

Preco?

Svojim sposobom som musel, pretoze otec kardinal v kazdom spo-
menutom diele pontka citacie ¢i kratucké aryvky z diel svetovej li-

-33 -



_34_

teratury. Mozno sa mylim, ale naozaj si nespominam, zeby citoval, ¢i
dokonca pontkal uryvky zo sv. Tomasa, Duns Scota ¢i patristickych Cir-
kevnych Otcov a podobne, hoci ich mal prestudovanych. No prave ci-
tacie a uryvky klasikov literatiry davaju Korcovym dielam onua ,$tavu®,
ak chcete - lyriku. A ta ma viedla k siahnutiu za danym autorom. No po-
vedzte - kto by odolal...?

Treba vSak povedat, ze lyrika v Korcovych textoch nie je len ,impor-
tovana“. Skor by som povedal, Ze je to len akasi viSnicka na Slahacke.
Ved on ako poeta natus sa naozaj modze pokojne prirovnat k literarnym
velikanom. Kladie slovicko za slovickom, priam expresivne vyvolava
emocné napitie.

Paralely so Solzenicynom

V niektorych Korcovych dielach nachadzam ista paralelu s Alexan-
drom SolZenicynom. Jeho najvyznamnejsie dielo Stostrovie GULAG nie
je roman, hoci zan ziskal Nobelovu cenu za literataru, ale ako autor ho-
vori, skor je to kronika. Hoci je kniha nepretrzité svedectvo zverstiev
sovietskeho komunizmu, nema klasicky dej ani postavy. No poeta na-
tus v Solzenicynovi sa nezaprie a mnohé state obohati Gzasnymi literar-
nymi fighrami.

A vidim este dalSie paralely medzi SolZzenicynom a kardinalom Kor-
com. Obaja boli nespravodlivo odsudeni, obaja si odsedeli osem rokov,
obaja boli aj po odpykani si trestu prenasledovani, obaja o tom napisali
autobiografické diela a obe tieto diela su aj ich najpredavanejsie.

Je tu vsak jeden rozdiel. V Od barbarskej noci nie sa spominané ly-
rizacné prvky. A uprimne - nechybaji mi tam. Kniha je totiz inak sta-
vana ako Suostrovie GULAG, v ktorej forma kroniky je vykreslena ako
celospolocenska vypoved v naznacenom pribehu od zatknutia cez vy-
sluchy, samotné odpykanie si trestu az po prepustenie.

V Od barbarskej noci je zachyteny konkrétny pribeh konkrétneho
¢loveka v jeho redalnom c¢ase. Doslova autobiografia. A tam sa literarne
kucierky akosi neziadaja. Aj preto by sa mohlo povedat, ze kniha Od
barbarskej noci je ina aj na rozdiel od ostatnych autorovych knih.

Naschval som pouzil podmienovaci vyraz ,mohlo by sa povedat.
Striktne vzaté - malo by sa povedat. Ale... Kardinal v niektorych kapito-
lach takym sposobom opisuje svoju zalubu v knihach, Ze vas opit taha
ist ku kniznici a siahnut po nejakej knihe.

Dalsi aspekt tvorby otca kardinala je, Ze je presvedcivy. Pozor - ne-
vnucuje svoje nazory! Podava ich pokojne a pokorne, ale so silnymi ar-
gumentmi. Nevola si za svedkov veli¢iny a velikanov, ale zdravy rozum
a logiku. A navyse - vidiet, Ze vSetko, Co napisal, aj premodlil.

A tu by som sa chcel opit vritit k Solzenicynovi. Niektori Kkritici pri-
pisuju tomuto velikanovi, ze ¢asom zacal trpiet akymsi mesianizmom,
ktory sa prejavil nielen v jeho osobnom zivote Ci v literature, ale prekro-
Cil aj hranice literatary. Co-to naznacuje aj jeho velkolepy navrat do
Ruska ¢i diela napisané na sklonku jeho zivota.



Knihy kardinala Korca st - obrazne povedané - ,pri zemi“. Nepre-
zentuju autora ako vodcu s neomylnymi myslienkami. Prave naopak -
ide v nich o vec. Ide v nich o pomoc nijst seba samého a svoje poslanie
na zemi, najst zmysel a poslanie manzelstva, knazstva, reholného Zivo-
ta, pomoct zamilovat si eucharistiu, jej tajomstvo a nekone¢na hodno-
tu. Hodnotné je aj jeho dielo Cirkev v dejinach Slovenska, pri ¢itani kto-
rého vobec nemate pocit ucebnice ¢i suchého dejepisu.

Mozno zvlastne pripomenutie si ziadaju uvahy otca kardinala nad
evanjeliami jednotlivych evanjelistov. Nie st to homilie ¢i navody k nim,
ale ani odborny biblicky rozbor. Su to diela svojské, ,korcovské“. Vy-
klad tej-ktorej state sa strieda s osobnym prezivanim, dokonca s pria-
mou recou ku Kristovi. A opit sa tu nezaprie poeta natus. Najma niekto-
ré Casti osobnych uvah ¢i meditacii sa doslova lyrizovanou prozou.

V kazdom diele kardinala Korca mdzeme v jeho mysleni rozpozna-
vat jasnu liniu vnimania ¢loveka, ktory je pre jednotlivca i cela Iudska
spolo¢nost vzdy velkym darom ale zaroven i nepreniknutelnym tajom-
stvom. Tajomstvom, ktoré je také pritazlivé pre kazdého a vsetkych, le-
bo len usilovnym hibanim nad tymto mystériom mozeme naozaj napre-
dovat. Toto posolstvo mozeme objavovat v jeho knihach, ktoré nam
odkryvaji bohatstvo ducha Cloveka, knaza, biskupa, kardinala, no vzdy
predovsetkym horlivého robotnika v sluzbe Dobrého Pastiera.

Naozaj sa neda v jednom clanku zhodnotit celé literarne dielo kar-
dinala Korca. A myslim si, ze by to ani nemal robit jeden ¢lovek. Moz-
no by stalo za uvahu pripravit pohfady knaza, laika, manzela, manzel-
ky, zeny, intelektuala i neveriaceho. S najvic¢Sou pravdepodobnostou
by vsetci dospeli k jednému zaveru: je to dielo Siroké, kazdy sa v hom
najde. A vicsine prinesie aj umelecky zazitok.

Mgr. Pavol Prikryl, publicista a basnik, je autorom takmer desiatky bdsnickych
zbierok z velkej Casti orientovanych na deti a midde% a ndabozenské témy, rozhla-
sovej hry a viacerych scendrov televiznych publicistickych reldcii SRo. Za svoju
publikacnii Cinnost ziskal niekolko oceneni, vrdtane medzindrodnych. V sicas-
nosti vydava internetovy dvojtyZdennik o naboZenstve a Rultiire VOX.
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FIDES ET RATIO

Konferencia biskupov Slovenska priznala v roku 2013 na na-
vrh Rady pre vedu, vzdelania a kultiru cenu Fides et ratio za za-
sluhy o dialog medzi vedou a vierou prof. RNDr. Jozefovi Dur-
¢ekovi, CSc., PhDr. Michalovi Strizencovi, DrSc. a in memoriam
RNDr. Imrichovi Starickovi, CSc. Slavnostné odovzdavanie cien
sa konalo 19. 9. 2013 v Zrkadlovej sieni Primacialneho palaca
v Bratislave. PrinaSame laudacia prednesené pri tejto prilezitos-
ti aj prednasky novych laureatov tohto prestiZzneho ocenenia;
laureatom k ziskaniu ceny Fides et ratio uprimne blahozelame.

Laudacio
na prof. RNDr. Jozefa Durcéeka, CSc.

Mili priatelia,

na uvod mojho vystapenia, laudacia, dovolte mi mala reminiscen-
ciu. Ked som pred 13 rokmi nastupil ako pedagdg do zamestnania
na KU, tak vtedy, ako aj dnes, byvala v univerzitnej kaplnke na obed
0 12.15 hod. svita omsSa. Medzi Studentmi sa na tejto sv. omsi pravidel-
ne objavoval muz, z ktorého vyzarovala zivotna mudrost, autorita, ale
aj laskavost a empatia. Ako novacik som kolegov ucitelov na univerzite
este vSetkych nepoznal, a preto som sa opytal najblizSiecho Studenta,
kto je ten pan, ktory ide zo svitého prijimania. Student na mna zadive-
ne pozrel a povedal: ,A vy ho nepoznate? Ved to je prof. Duréek, nas
vzor, na§ pan rektor.“ Ja som si pomyslel na zname latinské prislovie:
Verba movent, exempla trahunt. So zelanim, aby sme na Katolickej
univerzite, a nielen na nej, mali takychto prikladov Co najviac, cteny
pan profesor, dakujeme!

Vazena pani Durcekova, vazeny pan profesor, Vasa excelencia, otec
arcibiskup Stanislav Zvolensky, cteni otcovia biskupi, Vasa magnificen-
cia, vazeny pan rektor, prof. T. Zasepa, Vasa spektabilita, vazeny pan
dekan Pedagogickej fakulty prof. Tomas Jablonsky, velavazené honora-
cie, dovolte mi, aby som predniesol laudatio na prof. J. Durceka.

Pan profesor sa narodil 31. januara 1930 v Kosatoch, okres Galan-
ta, kde jeho otec pracoval ako strojnik. Tu navstevoval 1. ro¢nik za-
kladnej skoly, pokracoval v Trnave a ukondil ju v Strkovci pri Soporni.
V roku 1942 bol prijaty na Rimsko-katolicke gymnazium v Trnave. Vyu-
Covali tam vynikajaci profesori ako RNDr. Julius Gabri$, FrantiSek Mina-
rovych, Don FrantiSek Valabek, Don Strecansky a dalsi. V kvarte vstapil
gymnazista Durcek do Maridnskej kongregicie Studentov, ktorej pré-
zesom bol Felix Zahorec SJ a prefektom Viliam Turcany, nas vyznam-



ny basnik. V septime a oktave ho nahradil uz nas premiant, ktory bol
jeho prefektom az do likvidacie gymnazia v r.1950. V roku 1950 sa za-
pisal na Prirodovedecku fakultu UK v Bratislave na odbor matematika
- fyzika. Hned v prvom rocniku mu osud doprial stretnit sa s menov-
com Dr. Karolom Dur¢ekom SJ a prostrednictvom neho nadviazat kon-
takty s jezuitmi v Trnave (neskorsim biskupom Dubovskym, kardina-
lom Korcom a ThDr. Jozefom Porub¢anom). V septembri 1954 ukoncil
vysokoskolské stadia na Prirodovedeckej fakulte UK v odbore fyzika,
$pecializacia vysokofrekvencna a vakuova fyzika. V roku 1961 obhajil
kandidatsku dizerta¢nt pracu na Fyzikilnom tstave CSAV v Prahe, v od-
bore experimentilna fyzika. V tom istom roku bola z Prahy do Ziliny
preloZzena Vysoka Skola dopravy a spojov. Profesor J. Durcek tam na-
stapil ako odborny asistent na Katedru fyziky. Kedze ho profesori z vy-
sokej Skoly poznali uz z Prahy, bol ako nadejny mlady pracovnik meno-
vany do vedeckej rady. Nasledne sa v roku 1969 na PrF UK v Bratislave
v tomto odbore habilitoval a nastupil jednoroc¢ny Studijny pobyt v Parizi
na Ecole superieure de Physique Industrielle (ESCP). Po navrate pri kad-
rovych previerkach bolo jeho menovanie docentom zo strany minister-
stva skolstva pozastavené pre podporu vyzvy signatarov 2 000 slov, a to
az do r. 1981. Po uvolneni politickej situacie v r. 1989 bol zvoleny za
veduceho Katedry fyziky na Elektrotechnickej fakulte VSDS. Nisledne
v roku 1993 inauguroval na Elektrotechnickej fakulte SVST v Bratislave
za profesora v odbore fyzika kondenzovanych latok a akustika.

Prof. J. Durcek sa vedecky orientoval na vysokofrekvencné a radio-
spektroskopické vysSetrovanie latok a tato problematiku aj prednasal.
Okrem toho viedol aj laboratorne cviCenia na ucitelskom studiu fyziky
a kurzy fyziky pre chemikov. Na vtedajsej Vysokej skole dopravy a spo-
jov v Ziline sa podielal na vybudovani $pecializovanych laboratorii pre
ultrazvukovy vyskum latok a bol zaroven zodpovednym rieSitelom Stat-
nych vyskumnych uloh z uvedenej problematiky. Od roku 1985 poso-
bil v komisii pre modernizaciu fyziky pri Ustrednom vybore Jednoty
cesko-slovenskych matematikov a fyzikov a viedol kolektiv v raimci rov-
nomenne;j stitnej vyskumnej tlohy. Na VSDS prednasal zakladny kurz
fyziky na viacerych fakultach a vybrané kapitoly z fyziky na Elektrotech-
nickej fakulte.

V r. 1995 odchadza do Ruzomberka, kde sa zapaja do priprav na zria-
denie Pedagogického institutu sv. Ondreja, ktorého sa stal riaditelom.
V roku 1996 Akademicky senat Trnavskej univerzity kreoval Kateche-
ticko-pedagogicku fakultu sv. Ondreja TU (KPF), a to transformaciou
zo spominaného Pedagogického institutu. V roku 1997 bola Kateche-
ticko-pedagogicka fakulta zaclenena do Zilinskej univerzity. Jej prvym
dekanom bol prof. J. Durcek, CSc. (1996 - 1998). Neskor na baze tej-
to fakulty vznikla KU. Prof. Durcek sa na nej venoval organizac¢nej praci
a v rokoch 2001 - 2004 bol jej rektorom. Na KU v Ruzomberku dodnes
vedecky a pedagogicky posobi ako profesor emeritus.

Vznik Katolickej univerzity v Ruzomberku na prelome tisicroci zna-
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menal prelomové obdobie v Zivote a posobeni prof. RNDr. J. Durceka,
CSc. Slo najmi o sformovanie a uplatiiovanie novej koncepcie vzdelava-
nia i vychovy budtcej slovenskej katolickej inteligencie, predovsetkym
ucitelov. Zakladnym ramcom jeho usilia bola nielen priprava erudova-
nych odbornikov, ale najmi vychova plnohodnotnych mladych Tudi.
Cielom univerzity je formovat nielen mysle, ale aj srdcia jej Studentov.
Za prvé plody uvedeného zimeru mozno povazovat uspesné uplatne-
nie absolventov, nie iba v slovenskych, ale tiez na zahrani¢nych sko-
lach a inych institaciach, napr. v Kanade, USA a Velkej Britanii. Viaceri
z nich uz ukoncili aj svoje doktorandské Stadium.

Prof. J. Duréek publikoval prevazne v zahrani¢nych, ale i v domacich
karentovanych casopisoch a zbornikoch. Je spoluautorom piatich au-
torskych osvedceni a autorom, resp. spoluautorom dvoch ucebnych
textov. Na publikované prace ma pocetné citacie, najmi v zahranic-
nych casopisoch uvedenych v citacnych databazach.

Profesor Durcek aktivne pracoval vo vedeckych spolo¢nostiach Jed-
noty slovenskych matematikov a fyzikov a v Slovenskej fyzikalnej spo-
loc¢nosti. Jeho praca bola ocenena vyznamenanim za pedagogicka pracu
a Cestnym Clenstvom v oboch spolocnostiach. Bol oceneny aj medailou
Matematickej a fyzikalnej fakulty UK a SAV mu v r. 1990 udelila plaketu
Dionyza Ilkovica za rozvoj fyzikalno-chemickych vied. Aj Vedecka rada
KU ocenila pricu prof. Jozefa Durceka na kreovani Katolickej univerzity
v Ruzomberku, a to Medailou za zasluhy o vznik KU. Ocenenie mu odo-
vzdal rektor KU prof. Tadeusz Zasepa, ktory osobitne vyzdvihol zaslu-
hy prof. Durceka o vznik univerzity slovami: ,Je nim ctou ocenit osob-
nost, ktora stala pri zrode a formovani KU* a dodal, Ze prof. Durcek je
prikladom netnavnej prace v jej prospech. Ale najviac si premiant ce-
ni vyznamenanie, ktoré mu v roku 1999 udelil papez Jan Pavol II. na
navrh KBS, a to Rytiersky rad sv. Gregora Velkého. V ramci vedeckych
spolo¢nosti sa profesor Durcek podielal na organizacii viacerych medzi-
narodnych i domacich vedeckych konferencii. Vo vyskumnom kolekti-
ve, ktory viedol, viaceri spolupracovnici obhajili dizertacné prace, tra-
ja sa habilitovali a dvaja GspesSne inaugurovali z fyziky kondenzovanych
latok a akustiky.

Samostatnu, velmi vyznamnu kapitolu jeho zivota tvoria aktivity oko-
lo zaloZenia Katolickej univerzity. Prof. RNDr. Jozef Durcek, CSc., sa od
zaciatku svojho posobenia snazil budovat KU, predovSetkym buducich
pedagogov, bez ideologickych nanosov, ktoré sa hojne nakopili najmai
v minulom storoc¢i. Aby sa tak mohlo stat, bolo treba najst pedagogov,
ktori nepodlahli a nepodlahni tlaku ideologickych deformacii. Aj vdaka
jeho usiliu presiel v Akreditacnej komisii Vlady SR navrh na vznik Kato-
lickej univerzity v roku 2000. Posobil nielen ako uditel, ale tiez ako roz-
vazny ¢len Akademického senatu a az dodnes je ¢lenom univerzitnej
Vedeckej rady. Zo Studentov a ich ucitelov sa aj jeho zasluhou vytvori-
la jedna rodina. V tejto rodine profesor a rektor v jednej osobe dbal ako
starostlivy otec, aby jeho zverenci vyrastali v poctivych hladacov prav-



dy. Boli zoznamovani nielen s faktami a technikou vyskumu, ale dosta-
vali i kus srdca a lasky k pravde, ¢i bola niekomu vhod alebo nevhod.
Ocenenie, ktoré dnes dostava, nech mu prinasa radost i zadostucinenie
za mnohé roky trpezlivej prace, ktora bude prinasat ovocie vdaka jeho
pokracovatelom este dlhé roky.

Vazeny pan profesor,

Ad multos felicissimos annos!

prof. Ing. Eduard Bublinec, CSc.
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VZNIK KATOLICKEJ UNIVERZITY
V RUZOMBERKU'

Jozef Durcek

Vazené slavnostné zhromazdenie, mili priatelia,
v laudaciu p. prof. Bublinca bolo spomenuté, Ze svoju profesnu kariéru
som ukoncil ako rektor Katolickej univerzity v Ruzomberku. Pre vicsi-
nu z vas by nebolo zaujimavé, keby som hovoril o svojej uzkej Specia-
lizacii v odbore fyziky, navySe mojou prioritou bolo vzdy skor ucenie
a vychova Studentov, nez Cisto vedecka ¢innost.

Svoj prihovor by som preto radSej zameral na vznik Katolickej univer-
zity - a jej predchodcu Pedagogického institatu sv. Ondreja - pri ktorych
zrode som stal a ktoré chapem v SirSich suvislostiach ako vysledok dlho-
dobého predosiého usilia krestanskych intelektualov z povojnovych ge-
neracii. Vo vojnovych a povojnovych rokoch posobili na strednych sko-
lach marianske kongregacie, ktoré viedli jezuiti a ktoré boli zamerané na
duchovnu formaciu Studentov. Na trnavskom gymnaziu, kde som Studo-
val, posobila Marianska kongregacia Studentov az do likvidacie klastorov
v r. 1950. Jej prézesom (teda predsedom) bol P. Felix Zahorec SJ a nas
adeptov prijimal vtedajsi prefekt Viliam Turcany (neskor znamy sloven-
sky basnik). V r. 1948 - 1949 prisli do Trnavy jezuitski magistri - neskor-
Sie vyznamné osobnosti Cirkvi na Slovensku - Peter Dubovsky (biskup),
Jan Korec (kardinal Jan Chryzostom) a Jozef Porubcan, ktori nas pripra-
vovali na to, ako odolavat rasticej ideologizacii po r. 1948.

Pokial ide o vysokoskolskych studentov, bol v Bratislave vdaka inicia-
tive knaza Eugena Filkorna a podpore trnavského biskupa Jantauscha
a dal$ich velkodusnych 0sob zaloZeny katolicky internat Svoradov, kto-
ry mal slazit aj na duchovnu formaciu Studentov. Isty ¢as tam posobil
aj knaz Tomislav Kolakovi¢ z Chorvatska, ktory pripravoval Studentov
na zivot Cirkvi v totalite. Zalozil spoloc¢enstvo Rodina, ktoré po celom
Slovensku organizovalo svoje bunky, a ukazal tak nové formy apostola-
tu, ktoré sa velmi osvedcili pocas komunistického rezimu. V r.1950, po
mojom prichode na vysoku skolu, bol uz komunisticky ideologicky tlak
naplno rozvinuty a aktivisti z Kolakovicovej Rodiny boli perzekvovani
a v ramci tzv. demokratizacie vyluCovani z pdsobenia vo vyucovacom
procese. Vdaka Bohu sa nasli vyznamné krestanské osobnosti, ktoré
dokazali tomuto ideologickému tlaku celit. V mojom Studijnom odbo-
re, matematike a fyzike, to boli prof. akademik Juraj Hronec a prof. aka-
demik Dionyz Ilkovi¢, ktori nepodlahli tlaku kadrovnikov a vdaka svoj-
mu vedeckému renomé si udrzali pravomoc rozhodovat o tom, koho
prijma na svoje ustavy. Tak sa stalo, ze po nastupe do 1. ro¢nika Pri-
rodovedeckej fakulty UK bol patronom nasho krazku pre matematiku
RNDr. Vladimir Jukl, ktory bol asistentom na Matematickom ustave aka-

! Prednaska laureata pri udeleni ceny FIDES ET RATIO 19. 9. 2013.



demika Hronca, a pre fyziku to bol RNDr. Imrich Staricek, asistent na
fyzikalnom tustave akademika Ilkovic¢a. Hoci neskor ich oboch zatvorili
pre ucast v Kolakovicovej Rodine a katolickej akcii, po r. 1968 im aka-
demici umoznili pdsobit na SAV. Dr. Jukl posobil ako vedecky sekre-
tar JSMF a Dr. Staricek ako pracovnik Ustavu merania SAV. Ako studenti
sme hned zistili, Ze aj prevazna vic¢sina starsich kolegov su veriaci ludia.
Postupne sa stali asistentmi tieZ Stanislav Kolnik, Milan Petras, Jozef Eli-
a8, Jan Horvat, Jalius Krempasky, Igor Kluvanek a mnohi dalsi. Ked som
v 1.1954 zacal posobit ako asistent aj ja, rychlo som zistil, Ze aj v kraz-
koch, kde vyucCujem, je vela veriacich a dobrych Studentov, z ktorych sa
postupne stavali vyrazné osobnosti akademického sveta, ako napriklad
Anton Hajduk, Jan Michalov, Jozef Tino, Mikulas Blazek a mnohi dalsi.

V dalsich rokoch pritomnost tychto krestanskych osobnosti vo ve-
deckom a univerzitnom svete pozitivne ovplyvinovala Studujicu mladez
a bola zivym prikladom pozitivneho vztahu viery a vedy. Tak sa stalo,
ze aj napriek pretrvavajucej ateizacii a Statnemu monopolu na vzdela-
nie sa v 70. a 80. rokoch vytvarala nova generacia krestanskej inteligen-
cie. K jej formacii prispievali aj clenovia podzemnej Cirkvi, ktori orga-
nizovali skupinky vysokoskolakov schadzajuce sa na tzv. ,stretkach®
a pri niektorych kostoloch, ako bol napriklad kapucinsky kostol v Bra-
tislave ¢i kostolik Cyrilko, kde posobil P. Homolka SJ. Vsetko sa to di-
alo s mimoriadnou podporou tajne vysviteného biskupa J. Ch. Korca,
ktory pripravoval materialy pre stretka. Podrobne toto obdobie opisal
F. Miklosko v knihe Nebudete ich moct rozvrdtit. Po pade totalitného
rezimu v r.1989 nastal ¢as, aby sa nabozZenstvo stalo sucastou skolskej
vychovy a pozitivne to akceptovali aj ucitelia. Prvy krok v tomto sme-
re urobil uz spominany prof. Hajduk, ktory v spolupraci s liberalnymi
i lavicovymi disidentskymi skupinami zalozil Trnavska univerzitu, kde
sa mohol zacat presadzovat krestansky duch. Do univerzity asocioval
aj jezuitsky teologicky institut Aloisianum v Bratislave a neskor, na Zia-
dost Konferencie biskupov Slovenska, aj Pedagogicky Institat sv. On-
dreja, ktory medzicasom (r. 1995) vznikol v Ruzomberku. Oba institaty
sa transformovali na fakulty a ziskali vlastnu akreditaciu. Teologicky in-
stitut sa stal Teologickou fakultou TU. No Katecheticko-pedagogicka fa-
kulta v Ruzomberku musela na natlak vlady prejst do vytvaranej krajskej
univerzity v Ziline. ReZim $tatnej univerzity plne nevyhovoval cielom
tejto fakulty, najmi pokial iSlo o poziadavku reSpektovat jej krestan-
sky charakter. Preto sa KBS - najmi vdaka rozhodnosti otcov biskupov
FrantiSka Tondru a Rudolfa Balaza - rozhodla zalozit Katolicku univer-
zitu ako sakromnu inStiticiu, ¢o vtedajsia novela dovolovala. Vyzado-
valo si to zna¢né financné obete zo strany Cirkvi i zo strany Studentov.
Studenti nemohli dostavat od $tatu Stipendid, ani podporu na stravu
a ubytovanie. Vdaka sponzorom i nemeckému Renovabisu, aj za tychto
nepriaznivych okolnosti prvé dva roky univerzita rastla a vzmahala sa.
Prisli tam posobit vyznamni uditelia z viacerych slovenskych univerzit
(Trnavy, Banskej Bystrice, PreSova, KoSic i Zvolena).
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Ked sa v r. 2002 odstatnovali vysoké Skoly a transformovali sa na ve-
rejnopravne inStitucie, delegacia KU a zastupcov krestanskych cirkvi,
vedena vtedaj$im kancelarom univerzity o. biskupom Galisom, navstivi-
la parlament a poziadala zastupcov vsetkych poslaneckych skupin, aby
do navrhu zakona vsunuli i moznost konfesijnych verejnych vysokych
§kol, s rovnakymi vynimkami ako maju teologické fakulty. Navrh bol
prijaty a parlamentom schvaleny. Univerzita i Studenti mozu teraz do-
stavat rovnaka podporu od statu ako ostatné vysoké skoly.

Chcem sa eSte trochu pristavit pri ideovych zameroch, ktoré vied-
li najskor k vzniku Pedagogického instititu a neskor Katolickej univer-
zity. Po pade komunistického rezimu bolo zrejmé, Ze pokial sa maju
nové generacie deti a mladeze vychovavat v krestanskom duchu, ktory
predosly rezim potlacal, je potrebné najskor vychovat novu generaciu
ucitelov. Za miesto vzniku pedagogického institatu sa zvolil Ruzombe-
rok, aby bola skola dostupna aj pre mladych ludi z tradi¢ne najreligioz-
nejSich, a zaroven najchudobnejSich regionov Slovenska Oravy a Ky-
suc. Centralna poloha Ruzomberka i nadviznost na dielo prof. Hanusa
tiez zohrali ulohu pri hladani vhodného mesta na zalozenie Katolicke;j
univerzity. Ciele Katolickej univerzity najlepSie zhrnul generalny sekre-
tar Medzinarodnej organizacie katolickych univerzit (FIUC), ktorej Cle-
nom sa KU stala, Mons. Thivierge, ktory na konferencii v Ruzomberku
povedal:, Univerzity, ¢i uz su Statne alebo katolicke, musia chranit svoju
dusu tym, Zze budu ochranovat princip universitatis, princip, ktory ich
inspiroval od ich zalozenia, ako autonoOmne miesto pre uvazovanie, vy-
skum a Sirenie vzdelanosti, pricom hlavnym cielom rozlicnych pristu-
pov k vzdelavaniu a rozlicnych pristupov ku kultiram je spolocny zivot
v pravde a slobodnom dialogu, mimo logiky Cisto ekonomického zisku
a mimo natlaku narodnej, ekonomickej a politickej moci.“

Katolicka univerzita ma teda svojim dielom prispiet k tomu, aby sa
zastavil zhubny vplyv Cisto utilitaristického a pozitivistického chapania
vzdelania, ktory v druhej polovici dvadsiateho storocia viedol k seku-
larizacii vyucby na univerzitach a vytlacaniu metafyziky i teologie. Ka-
tolicka univerzita ma tieto tendencie prekonavat poukazom na trans-
cendentné prvky v jednotlivych disciplinach a zaroven upeviovat
duchovny rozmer a ciel poznania, ktorym je poznanie Pravdy. V stulade
s tymto zamerom sa organizuju aj celouniverzitné seminare, prepajaja-
ce jednotlivé discipliny, oboznamujuce Studentov i pedagogov s mys-
lienkami velkych krestanskych osobnosti a poukazujuce na vyznam ce-
lostného chapania sveta ako Bozieho stvorenia.

Verim ze KU v Ruzomberku bude aj v budacnosti s Bozou pomocou
pripravovat takto celistvo formovanych krestanskych pedagogov ku
prospechu Cirkvi i celého Slovenska.

Prof. RNDr. Jozef Durcek, CSc., posobil dihé roky na univerzite v Ziline (sticas-
na Zilinskd univerzita) na Katedre fyziky. Odtial zakladal Katolicku univerzitu
v Ruzomberku, Rtorej sa stal rekRtorom. R. 1999 ho papez ocenil titulom Rytier
rdadu sv. Gregora Velkého. V sticasnosti je na dochodku.



Laudacio
na PhDr. Michala Strizenca, DrSc.

V psychologickych vedach jednou z najvyznamnejSich vednych dis-
ciplin, ktora sa najviac zameriava na problematiku objasnenia mnohych
otazok suavisiacich s vierou ¢loveka, je psychologia nabozenstva. Prave
pod vplyvom jej podnetov sa v sucasnosti vo svete, najmi v USA, pre-
sadzuju snahy o dialogové pristupy k danej problematike. Do popredia
vedeckych diskusii vystupuju otazky religiozity vo vztahu k takym prob-
lémom, ako je napr. oslabovanie viery a narast rozvodovosti, narast dro-
govej zavislosti, stupanie kriminality, ale aj také otazky, ako su prejavy
meditacie, mystické zazitky, splanutia extazy, osobitosti vonkajsSkovej
a zvnutornenej religiozity atd.

U nas v podmienkach totality bola problematika psychologie nabo-
zenstva dlhodobo tabuizovana. Iniciatorom psychologického skimania
vztahu viery a vedy sa na Slovensku jednoznacne stal PhDr. Michal Stri-
zenec, DrSc. Pravom mu preto patri titul priekopnika v tejto oblasti. Na-
rodil sa 19. 9. 1932 v Piestanoch. Tu absolvoval ludova $kolu a gymna-
zium. Stadium psychologie ukoncil na FF UK v roku 1953. Od r. 1954
az do odchodu do dochodku nepretrzite pracoval na Ustave experi-
mentalnej psychologie SAV, kde aj v stcasnosti je ¢inny ako emeritny
vedecky pracovnik.

Hned po nastupe na ustav sa intenzivne zapojil do vyskumu poznava-
cich procesov a informacii. V r. 1960 obhajil kandidatsku pracu. Prob-
lematike informacii sa dlhodobo venoval aj v nasledujacich rokoch.
Ziaden historicky prehlad nemdze preto obist ani jeho zasluhy pri pre-
hlbovani spoluprace psycholégie a kybernetiky na Slovensku, dokla-
dom c¢oho je i rovnomenna monografia z r. 1966. V nadviznosti na uve-
dené hlavnou napliou prace sa mu stala inZinierska psychologia, ¢o
vyjadruje aj jeho inovativna monografia ,Sucasné tendencie inzinierskej
psychologie“ z r. 1971. Na jeho vysoko exaktny, racionalno-technicky
az technologicky orientovany psychologicky vyskum nasledne nadvi-
zuje dalsia monografia ,Clovek a pocitac“ z r. 1978. V intenciach uve-
deného v r. 1987 obhajil doktorsku dizertacnu pracu a ziskal najvyssiu
vedecka hodnost doktor psychologickych vied.

V demokratickych podmienkach nasej spolo¢nosti od r. 1996 PhDr. Stri-
zenec postupne prekvapuje odbornu a Citatelska verejnost troma vy-
znamnymi kniznymi publikaciami s rovnakou tematikou, ale s jej odlis-
nym ¢asovym situovanim. Preto nazov druhej z r. 2001 zacina slovom:
Lducasna...“ a nazov tretej z r. 2007 slovom ,Novsie...“. O prekvapeni
hovorim preto, lebo obsahom troch kniznych monografii je u nas v mi-
nulosti tak velmi zaznavana psychologia nabozenstva.

Po dosial naértnutom sa nevdojak vynara otazka, ¢o podmienilo, ze
tak jednoznacne dosledne vedecky vyhranena osobnost, akou je dr. Stri-
zenec, sa vo svojich vyskumoch preorientoval z povodnej racionalno-
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-technickej, teda vykonotvornej oblasti psychologie na socialno-huma-
nisticku, az duchovnu, teda vztahotvornii oblast psychologie.

Mohli by sme sa domnievat, ze to bolo sposobené napr. tym, ze
dr. Strizenec sa v podmienkach totality malo dostaval k existujucim lite-
rarnym pramenom z psychologie nabozenstva a spirituality, publikova-
nych ,na zapade“. No, nebola to rozhodujica pricina. Z biografickych
udajov o PhDr. Strizencovi sa totiz dozvedame, zZe uz za totality ako ak-
tivny ucastnik viacerych medzinarodnych kongresov ,na zapade“ mal
moznost sa dostat aj k literatire tohto druhu, ¢o napokon aj disidentsky
vyuzival napr. na jej tajny prenos pre svojich priatelov.

Uz pravdepodobnejsi dovod jeho neskorSieho preorientovania vy-
plyva z faktu, ze slobodné vedecké rozpracovavanie tejto tabuizovanej
témy nebolo v minulosti pod vplyvom sovietskej psychologie prakticky
ani mozné. Nechcem tym povedat, Ze psychologia nibozenstva nebola
v sovietskej psychologii znama. Zial, jej oficialnou ulohou, pretoze vy-
chadzala z marxisticko-leninskej filozofie, bolo predovsetkym pomahat
pri ateistickom pdsobeni na veriacich.

Prednostou pristupu PhDr. Strizenca k problematike psychologie na-
bozenstva a v ramci nej najmd k problematike spirituality, v ktorej sa
spaja osobny kontakt Cloveka s transcendentnom v zmysle subjektivne-
ho zazitku posvitna, je, ze na zaklade existujucich vedeckych faktov,
ale i faktov zo svojho vlastného vyskumu si uvedomoval, ze aj ked psy-
chologicka veda nie je sposobila vyskumne plne zachytit vSetky osobné
stretnutia ¢loveka s Bohom, mdze vyskumne zachytit reakcie cloveka
na zazitky z tohto stretnutia, ba moze zachytit aj niektoré realne dosled-
ky z tohto stretnutia na konkrétny Zivot cloveka.

Z existujucich overenych vedeckych faktov o vplyve prezivania trans-
cendentna napr. na zdravie ¢loveka sa pokusim z publikacii PhDr. Stri-
zenca citovat aspon tri. Prva citacia: Sledovanie 20 tisic dospelych Ame-
ricanov ukazalo, Ze je az sedemrocny rozdiel v dlhovekosti medzi tymi,
¢o navstevuja bohosluzby viac ako raz tyzdenne a tymi, ktori sa nepre-
ukazujua takymito aktivitami. Druha citacia: Vyskumy na starych fudoch
ukazali, ze meditacie v rovine transcendentna viedli k vicsej dlhovekos-
ti, ako psychologmi realizované relaxacné tréningy na sekularnej arov-
ni. Tretia citacia: Kanadski a izraelski badatelia zistili, Ze nabozenska
prax o.i. spomaluje aj proces Alzheimerovej choroby.

Vratme sa v§ak opit k osobnostnej charakteristike navrhovaného lau-
reata. Dnes je v celej naSej psychologickej obci zrejmé, ze k tomu, aby
sa u nas psychologia nabozenstva etablovala medzi uz jestvujucimi psy-
chologickymi disciplinami ako plnohodnotna vedna Specializacia, bolo
nevyhnutné, aby pri jej zrode stala $pickova osobnost so zodpovedaju-
cou vedeckou erudiciou a moralnou profilaciou. Uz z dosial uvedeného
vyplyva, 7e tito poziadavku spliiala osobnost PhDr. Michala StriZenca,
DrSc. vo vSetkych ukazovateloch; o. i. napr. aj v tom, ze k tvorbe no-
vej discipliny pristapil na zaklade dlhoro¢nej skuisenosti z riadenia vy-
skumnej prace najprv ako tajomnik, neskor zastupca a napokon i ria-



ditel (1991 - 1999) takej vyznamnej vedeckej institicie, ako je Ustav
Experimentalnej psychologie SAV. Jeho riadiaca ¢innost celkom logic-
ky vyustovala aj do dalSich vyznamnych funkcii. Pdsobil napriklad ako
predseda Vedeckého kolégia SAV (1995 - 1999), ako clen Rady pred-
sednictva SAV pre vedecku vychovu (1998 - 2005), ako predseda Komi-
sie pre udelovanie hodnosti DrSc. z psychologie (1998 - 2008) a pod.

V spojitosti s tymto vSetkym nemozno opomenut ani to, ze je dlho-
roénym aktivnym ¢lenom USKI, Ze je ucastnikom (spolu s manzelkou
Teréziou) v hnuti fokolare, Ze je Clenom Rady pre vedu, vzdelavanie
a kultaru Konferencie biskupov Slovenska.

Vysledkom jeho vedeckej prace je 7 kniznych monografii a viac ako
200 vedeckych studii. Nezanedbatelna je aj jeho vyucbovo-edukacna
¢innost na viacerych vysokych Skolach, z ktorych najnovsie do popre-
dia vystupuju najmi prednasky zo psychologie nabozenstva napr. na
FF UK, na byvalej FH TU a od r. 2001 prednasal psychologiu nabozen-
stva aj na Teologickej fakulte TU. Mnohymi konzultaciami pri tvorbe
diplomovych a dizertacnych prac si postupne vychovaval nasledovni-
kov. Treba uviest, Ze je nositelom viacerych vyznamenani. Z nich sa zia-
da spomentt najmi Zlata ¢estna plaketa L. Sttra z 1992 a Cestné uzna-
nie Vedec roka z roku 2011.

Obraz priekopnika psychologie nabozenstva by nebol uplny, ak by
som sa nezmienil aj o jeho vysoko kultivovanych osobnostnych vlast-
nostiach. Z nich do popredia vystupuja najmi vlastnosti vyplyvajace
z jeho krestanskej orientacie. V ramci nej sa utvarala aj prenho priznac-
na skromnost, prislovecna spolahlivost a disciplinovanost.

Dakujem Vam, vazeny pan doktor, za Vasu priekopnicku pricu na
poli nasej psychologickej vedy, ktoru ste rozvijali v zmysle neustale
aktualnych idei encykliky bl. Jana Pavla II. Fides et ratio. Mily Misko,
dnesny den 19. 9. 2013 nie je len datumom, v ktorom prevezmes vy-
znamné ocenenie, ale je aj ditumom 82. vyrocia Tvojho pozehnaného
Zivota.

Ad multos annos!

prof. PhDr. Jan Grdc, DrSc.
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SPIRITUALITA Z POHLADU
PSYCHOLOGIE NABOZENSTVA'!

Michal Strizenec

Termin spiritualita sa dnes pouziva v roznych kontextoch (najmi
v sekularnej oblasti). Povodne i dodnes je vSak doménou teologie, kde
sa charakterizuje napr. ako vnimatelnost pre duchovné hodnoty, zvyse-
na intenzita nabozenského zivota, usmernenie duchovného rastu, od-
raz svetla Ducha Svitého, sebatranscendujuca viera.

Vzhladom na moju profesiu sa tu zameriam len na psychologické pri-
stupy k tomuto javu. Z psychologickych vied sa religiozite a spiritualite
venuje psychologia nabozenstva. Niekolko slov o tejto vednej discipli-
ne, ktora ma vyse storo¢nu tradiciu.

Z rozli¢nych vymedzeni psychologie nabozenstva uvadzam len jedno,
ktoré povazujem za vystizné: Psychologia naboZenstva je vedna discipli-
na v ramci aplikovanych psychologickych vied, ktora skiima psycholo-
gické zakonitosti nabozenského spravania a prezivania, nabozenskych
postojov a hodn6t Iudi, ktori veria v existenciu a vplyvy bozstva alebo
nadprirodzenych sil. Zameriava sa na psychologické zakonitosti, ktoré
suvisia s javom ludskej religiozity. Nevyjadruje sa o opravnenosti exis-
tencie nabozenstva, resp. jeho roznych foriem - to je tlohou filozofie
a teologie. Na druhej strane vSak nemoze ani podat uplne vyCerpavaju-
ce vysvetlenie nabozenskych javov. Pribuznou disciplinou je nabozen-
ska psychologia - tu ide o také chapanie psychologie, ktoré vychadza
z urcitej nabozenskej koncepcie. Treba vSak upozornit, ze niekedy sa
chybne zamienaja psychologia nabozenstva a nabozenska psychologia.

U nas sa krestanskej psychologii venuje Ladislav KoS¢. V suvislosti
s krestanskou psychologiou sa aj u nas rozvija pastoralna psychologia.
Okrem uvedeného autora sa jej venuju - v praxi i publikacne - dalsi
slovenski psychologovia. Pastoralna psychologia sa opiera o krestansky
personalizmus a zameriava sa na vyuzitie psychologie v ramci niekto-
rych cirkevnych institacii, na otazky starnutia, strachu zo zomierania
a smrti, rodinu, krizu stredného veku a pod. Vyuziva sa v pastoralnom
poradenstve. Pokial ide o vyuzitie psychologie nabozenstva pre ucely
pastoralnej teologie, konkrétnym prikladom je napr. minulorocny vy-
skum religiozity a spirituality preSovskych stredoskolakov, ktory usku-
tocnil teolog M. Duda z Gréckokatolickej teologickej fakulty v PreSove.
Z oblasti pedagogiky sa pripravuje vyskum ulohy spirituality v salezian-
skom preventivnom vychovnom systéme.

Pokial ide o psychologiu nabozenstva u nas, mozno tu spomenut
prednasku o psychologii nabozenstva, ktora predniesol kritko po nez-
nej revolucii v tunajSom jezuitskom kostole dnes uz emeritny profesor
psychologie nabozenstva Alain Vergote z univerzity v Louvain. Iniciato-

! Prednaska lauredta pri udeleni ceny FIDES ET RATIO 19. 9. 2013.



rom tejto prednasky bol zrejme tieZ jezuita prof. Vladimir Satura, ktory
predtym v zahrani¢i publikoval viaceré prace z psychologie nabozen-
stva. Neskor bol zakladatelom Katedry psychologie na Trnavskej uni-
verzite.

Za prva vyskumnu psychologicka pracu z psychologie nabozenstva
u nas povazujem dizertaciu z r. 1949 na Filozofickej fakulte UK, ktora
bola venovana rozdielom v religiozite medzi obyvatelmi dvoch vysoko-
skolskych internatov - Svoradov a Lafranconi. V r. 2002 vznikla men-
$ia skupina vedeckych pracovnikov v Ustave experimentilnej psycho-
logie SAV, ktora sa koncentrovane venovala psychologii nabozenstva.
K empiricky skimanym témam patrili napr. nabozenska konverzia, na-
bozensky fundamentalizmus, obraz osobného Boha, zistovanie rdznych
parametrov religiozity, zmysel zivota a pod. Monografie autorov z tejto
skupiny su dostupné na internete (www.psychologia.sav.sk linka Pub-
likacie). S velkym zaujmom posluchacov psycholodgie na Trnavskej uni-
verzite i na Komenského univerzite sa stretli prednasky z volitelného
predmetu Psychologia nabozenstva, ktoré sa uskutocnuju uz 20 rokov.
V tejto savislosti vznikol zna¢ny pocet diplomovych a dizertacnych
prac, v ktorych bol obsiahnuty faktor religiozity. Ide o Siroky okruh
tém, napr. sekty, zvladanie zataze, depresia, vyber reholného povola-
nia, zdravie, drogy, zmysel zivota, strach zo smrti. V sacasnosti sa psy-
chologiou nabozenstva zaoberaja niektori pracovnici katedier psycho-
l6gie na Trnavskej univerzite. Na Filozofickej fakulte UPJS v Kosiciach
sa tejto oblasti venuje S. Hvozdik (najmi pastoralna psychologia).

Teraz k problematike spirituality. Terminy religiozita a spiritualita sa
Casto pouzivaju ako synonyma, avsak podla viacerych autorov su kon-
ceptuilne odlisné. Ich vztah v terminologii tedrie mnozin mozno vyjad-
rit ako prienik dvoch neostrych mnozin.

Religiozita sa chape ako organizovany systém presvedceni, praxe, ri-
tualov, ktory umoznuje ¢loveku nadviazat blizky vztah k bozstvu alebo
Bohu.

Spiritualita je skor osobné hladanie odpovede na posledné otazky zi-
vota a jeho zmyslu suvisiace s posvitnom alebo transcendentnou ob-
lastou, ktoré mdze, ale nemusi byt zakotvené v kontexte nabozenskej
intiticie a spolocenstva. Pri spiritualite ide skor o individualny jav,
v popredi su urcité hodnoty (najmid Boh, bozstvo), duchovna skuse-
nost. Pri prirodzenej, sekularnej spiritualite transcendentnym objektom
(s ktorym sa viaze subjektivny zazitok ,posvitna“) moze byt Priroda,
Vesmir, resp. podnety ku spiritualite vychadzaja z vnuatra ¢loveka. Po-
cit ,posvitnosti“ (sacrum) je uvedomenie si, ze v danom jave, objekte,
bytosti (tieto nemusia byt nevyhnutne nabozenské) je cosi neobvyklé,
,Cosi viacej“, dokonca bozské alebo prekracujice bezny vyznam mate-
ridlnej ,obvyklej“ skutocnosti.

Obraz o empiricky skimanych dimenziach spirituality poskytuja zna-
me zahranicné (pouzivané aj u nas) skaly spirituality.

Napriklad skala spiritualnej transcendencie ma tieto dimenzie: napl-
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nenie modlitbou, presvedcenie o jednotnej podstate zivota, prepoje-
nost Tudi.

Inventar spiritualnych prejavov zahriuje kognitivhu orientaciu na
spiritualitu, skasenostno-fenomenologicku dimenziu, existencialnu po-
hodu, paranormalne presvedCenia, zvnatornenu religiozitu.

Prazsky dotaznik spirituality (P. Ri¢an) ma tieto dimenzie: pohansko-
-ekologicka spiritualita, spolupatri¢nost, transcendentno-mysticka spi-
ritualita. Podrobny obraz o skamani spirituality, vychadzajucom z na-
bozenskych i sekularnych pozicii poskytla medzinarodna konferencia
o spiritualite v Prahe v r. 2007, ktora sa uskutocnila v priestoroch Kato-
lickej teologickej fakulty.

Zaverom o spolupraci teologie a psychologie na praktickej arovni.
Pokial ide o postoj teologov k psychologii v davnejsej minulosti, pre-
vladala zna¢na rezervovanost vyvolana mylnym stotoznovanim psy-
chologie s Freudovskou psychoanalyzou a obavami z redukcionizmu.
Postupne sa tento postoj menil, dokazom toho u nas su prednasky
z psychologie (v minulosti aj z psychologie nabozenstva) na Teologic-
kej fakulte Trnavskej univerzity, ochota publikovat ¢lanky o psycholo-
gii nabozenstva v Teologickom ¢asopise vydavanom jezuitmi. Slubnou
pre buducu spolupracu psychologie s teologiou (najmi pastoralnou) je
skutocnost, ze viaceri slovenski knazi absolvovali stidium psychologie
na papezskych univerzitach. Dalej je tu ¢asty ziujem mladych psycholo-
gov o prednasky z psychologie nabozenstva na viacerych nasich univer-
zitach. Poznatky o religiozite a spiritualite (najmi pokial ide o metddy
ich zistovania) uplatiiuji potom v svojich magisterskych a dizertacnych
pracach Takto vsak moZu i prehibit svoju vlastnu religiozitu a spiritua-
litu.

Uvedené skutocCnosti prispievaju k rozvoju spoluprace viery a vedy
v tejto oblasti aj u nas.

PhDr. Michal Strizenec, DrSc., pracovnik a byvaly riaditel (1991 - 1999) Usta-
vu experimentdlnej psychologie SAV sa zaoberd hranicnymi otdzkami psycholo-
gie a inych vied.



Laudacio
na RNDr. Imricha Staricka, CSc.

Spolocenstvo putujucej cirkvi je rozmanité tak, ako st rozmanité
alohy veriacich, ich povolania a potreby spolocenstva v roznych situa-
ciach. Svity Pavol na to upozoriuje, ked hovori, zZe aj ked je nas mno-
ho, sme jedno telo v Kristovi a vyzyva, aby kazdy pouzival dar, ktory je
mu darovany Bohom. Toto v plnej miere naplfial RNDr. Imrich Stari-
¢ek, CSc. - uz v mladom veku venoval svoj volny ¢as mladezi a ako pri-
rodovedec otvaral im dvere do priestoru vzajomného vztahu medzi ve-
dou a vierou, ktoré vtedajsia reprezentacia moci uplne zatvorila. Bol za
to podla vtedajsej praxe ,odmeneny“ - odsadeny na 15 rokov. S tym-
to vzacnym cClovekom som mal ta Cest niekolko rokov spolupracovat,
ked po navrate z vizenia organizoval diskusné stretnutia o problemati-
ke vztahu medzi vedou a vierou v svojom byte.

Dr. Staric¢ek sa narodil v Hlohovci v roku 1919. Univerzitné stadium
absolvoval v Prahe, kde ho zastihla okupacia a v $tadiu pokracoval na
univerzite v Bratislave. V Prahe ziskal vzacne priatelstva, ktoré neskor
vydatne vyuzival pri laickom apostolate. Od roku 1942 do roku 1947
bol asistentom prof. D. Ilkovica. Ako vynikajaci Student bol vyslany na
stadia do zahranicia: v roku 1942 do Viedne a na jesen 1945 na jedno-
ro¢né $tadium do PariZa, kde Studoval na Ustave Madam Curie. Aj tam
udrziaval kontakt so spolocenstvom Rodina, v ktorej sa grupovali mladi
slovenski intelektuali pod vedenim prof. Kolakovica. Ked po roku 1948
bol vyhlaseny boj proti nabozenstvu, spolocenstvo Rodina vstapilo do
arény. Boj proti nabozenstvu sa totiz orientoval hlavne na mladez, ktora
dostavala lekcie o tom, Ze len veda povznasa ludstvo a Ze nabozenstvo
a veda su v nezmieritelnom protireceni. Okrem toho boli zlikvidované
rehole, ¢im sa stratil priestor pre vysvetlovanie nabozenskych pravd.
Do toho vakua aktivne vstapili ¢clenovia spolocenstva Rodina a osvetou
medzi mladezou sa usilovali napravat deformacie sposobované prekru-
covanim faktov vo vztahu medzi vedou a vierou a okolo nabozenskych
zasad. Odozva na seba nenechala dlho cakat. Nadsenci okolo Spolocen-
stva Rodiny boli v roku 1951 zaisteni a o tri roky neskor v procese so
skupinou oznacenou Staricek a spol. odsudeni za vlastizradu. V kru-
hoch nabozenskych aktivistov bol dr. Staricek znamy ako vizen za Kris-
ta. Termin ,politicky vizen“ sa nanho nehodi, politike sa nevenoval.

Po amnestii roku 1962 pracoval ako stavebny robotnik v drotovni
v Hlohovci do roku 1968. V tom roku bol prijaty na Ustav teorie mera-
nia SAV, kde sa profesijne orientoval na teoreticku fyziku, teoriu mera-
nia a dejiny fyziky. Pokracoval v laickom apostolate. InSpiraciu Cerpal
zo stretnuti s priatelmi, zo Stadia a so spriaznenymi kolegami z duchov-
ného disentu.

V osemdesiatych rokoch v svojom byte organizoval pravidelné stret-
nutia zaujemcov o problematiku vzfahu medzi vedou a vierou. Po ro-
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ku 1990 sa tato skupina vc¢lenia do Zdruzenia pre vedu a vieru (ZVV)
pri SVD, ktoru zorganizovali dr. Staricek a dr. Erdelska. Dr. Staricek
sa stal predsedom zdruZenia. ZVV malo tri sekcie: matematicko-fyzikal-
nu, biologicko-lekarsku a filozoficko-psychologicku. Dr. Staricek viedol
matematicko-fyzikalnu sekciu, ktora sa schadzala raz mesacne. ZVV sa
neskor pod jeho vedenim vclenilo do Ustredia slovenskej krestanskej
inteligencie (USKD) ako sekcia pre vedu a vieru.

Dr. Staricek prednasal na semestralnych kurzoch na Cyrilometodske;j
bohosloveckej fakulte UK na tému: Kozmologia vCera a dnes. Na tuto
tému napisal knihu, ktort vydalo vydavatelstvo LUC v roku 1995. V de-
vitdesiatych rokoch prednasal na seminaroch organizovanych Krestan-
skodemokratickym zvizom pracovnikov vedy a Skolstva.

Dr. Staricek bol vyraznou osobnostou. Z jeho odkazu doteraz cerpaja
organizatori seminarov v USKI. V roku 1995 mu bolo udelené najvyssie
vyznamenanie USKI - Cyrilometodskd medaila USKI. Ta sa udeluje
osobam slovenskej narodnej prislusnosti, ktoré sa vynikajacim sposo-
bom zaslazili o zachovanie a zveladenie dedicCstva sv. Cyrila a Metoda
v slovenskom narode na poli vedy, umenia a vychovy.

Utrapy z vizenia poznamenali jeho zdravotny stav. VSetky zdravotné
problémy, najmi tazkosti a bolesti pri chodzi znasal so vzornou trpez-
livostou. Odovzdane prijal i poslednu chorobu, ktora ukoncila jeho Zzi-
votné skusky (26. 1. 2002). Jeho zivotné krédo najlepsie charakterizu-
ju slova jeho manzelky LibuSe: ,Vyhladaval priatelstvo tych, ktori ako
on boli znepokojovani pre veci Bozie, pre napliovanie diela spasy, a to
aj cestou vedeckého poznavania pravdy veducej k pravému pokaniu -
zmien v mysleni a konani“.

Dprof. RNDr. Jozef Tirto, DrSc.



Spolkové stretnutie organizacie Christophorus,
Hunfeld bei Fulda 22. - 25. aprila 2013

Nasa partnerska nemecka organizacia Christophorus, ktora zdruzuje
katolickych akademikov, organizuje kazdé dva roky spolkové stretnutie
svojich ¢lenov, na ktoré pozyva aj zastupcov USKI zo Slovenska. Vza-
jomna spoluprica organizicii Christophorus a USKI vyplyva zo ziklad-
ného ciela a poslania oboch organizacii: vnasat krestanské principy do
kazdodenného vykonavania svojho povolania a do svojho zivota. Tohto-
ro¢né stretnutie sa konalo 22. - 25. aprila v mestecku Hiinfeld bei Fulda
v Klastore sv. Bonifica. Zacastnili sa na filom traja ¢lenovia USKI zo Slo-
venska: z KoSic RNDr. Stanislav Uli¢iansky, zastupca kosickej pobocky,
a z Bratislavy RNDr. Jozefina Krizanova, hospodarka a ¢lenka hlavného
vyboru USKI a RNDr. Magdaléna Kucerova, vykonna tajomnicka USKI.

Otvorenie stretnutia a pozdravné slovo predniesol sacasny predse-
da Christophorusu profesor Bernhard Kiiest. Na programe boli pred-
nasky, praca v skupinach, spoloc¢né modlitby rannych chval a svi-
té omse, turistika, navsteva blizkych pamitihodnosti, ako aj osobné
stretnutia. Ustredna téma celého stretnutia bola: Neznamy Boh v na-
$ej sekularizovanej spolo¢nosti. Uvodni predniasku do problemati-
ky pod nazvom Spor o Bohu predniesol katolicky knaz prof. Sauer,
¢len Christophorusu. DalSie zaujimavé prednasky boli: Kriza vnima-
nia Boha a Cirkvi na pozadi hospodarskej krizy - prof. Hoff zo
Salzburgu; Viera v Boha z pohladu modernych prirodnych vied
- prof. Mutschler, Krakow / Frankfurt am Mein; ako aj dokumentarna
botanicka prednaska: Rastliny, o ktorych sa piSe v Biblii - prof. Ly-
sek z Wirzburgu. Odznela tiez slavnostna zavere¢na prednaska ,Kto
mna vidi, vidi Otca“ - Jezi$ Kristus — ikona Boha profesorky Do-
rothey Sattler, ktora sa vSak osobne nemohla zacastnit. Prezentované
boli aj rozne misijné a charitativne projekty ¢lenov organizacie Christo-
phorus realizované v Afrike a v Pakistane.

Zncastnili sme sa tiez vyletu do historického mesta Fulda. Paralelne
sa konalo stretnutie delegatov jednotlivych regionalnych pobociek, kde
zvolili aj nového predsedu Christophorusu na dalsie funk¢né obdobie
dvoch rokov, ktory sa tradi¢ne ujima vykonu svojej funkcie od zaciat-
ku nastavajuceho kalendarneho roka, dovtedy turaduje sucasny pred-
seda. Pre nasledujice dvojro¢né obdobie bola za predsednicku Chris-
tophorusu zvolena mnohym slovenskym c¢lenom velmi dobre znama
pani Grete Fehrenbach, ktora vystrieda vo funkcii sicasného predsedu
prof. Bernharda Kiiesta.

Pani Grete Ferhenbach nas tiez oboznamila s programom pripravova-
nych Salzburgerhochschulwochen a prislubila Stipendium Christo-
phorusu pre niekolkych Studentov zo Slovenska, ich prispevok o tomto
podujati si precitame v nasledujucom cisle RAN-u.

RNDr. Jozefina Krizanovd
hospodarka a clenka hlavného vyboru USKI
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Kmenové bunky - eticky problém?

Interdisciplinarny dialog
organizovany RVVK KBS

Na Rade pre vedu, vzdelanie a kultaru KBS sa v oktobri 2013 v ram-
ci interdisciplinarnych dialogov diskutovalo o etike vyskumu a vyuziti
kmenovych buniek.

V uvode odzneli dve prednasky: prof. MUDr. Jozef Glassa, DrSc. (Slo-
venska zdravotnicka univerzita, Bratislava): Etika vyuZivania lud-
skych kmeniovych buniek, a MUDr. Maria Orgonasova, CSc. (Asociacia
organizacii zdravotne postihnutych obcanov SR): Klinické vyuzZivanie
kmeiriovych buniek v sticasnosti.

Ludia ocakavaja, ze pokrokové liecebné metody, medzi ktoré urci-
te patri génova a bunkova liecba, ako aj tkanivové inzinierstvo, ktorych
ciefom je pomdct pri liecbe zavaznych ochoreni, si najdu ¢o najskor
cestu aj v naSich domacich podmienkach. Etika vyskumu kmenovych
buniek je vSak sucasnosti Casto zdrojom konfliktov medzi niektorymi
vyskumnikmi a aktivistami, ktori opravnene bojuju proti zneuzitiu vy-
skumu formou likvidacie embryi, Cize Tudskych plodov v ranom Stadiu
vyvoja za acelom realizicie vyskumu. Preto je dolezité jasne rozliSo-
vat embryondine kmeriové bunky, ktoré sa vyskytuja v mikroskopic-
ky malom, ranom §tadiu embrya a dospelé kmeriové bunky, ktoré sa
nachadzaja v réznych tkanivach az po narodeni jedinca, st roztrisené
v roznych tkanivich medzi Specializovanymi bunkami a slazia na ich
bezna obnovu. Vedci zistili, Ze napr. kostna dren obsahuje dva typy do-
spelych kmenovych buniek. Z jedného vznikaja vsetky typy krvnych
buniek, z druhého bunky, ktoré mdzu vytvarat chrupavku (chondrocy-
ty), kosti (osteocyty), Slachy (tendocyty) a tiez tukové tkanivo (adipo-
cyty). Pomerne lahko dostupnym zdrojom kmenovych buniek je aj pu-
pocnikova krv.

Klacova prednaska prof. J. Glassu sa venovala biologickej podstate
kmenovych buniek a vysvetleniu zikladnych pojmov. Co st kmenové
bunky? Aky je rozdiel medzi embryonalnymi, pupocnikovymi a dospe-
lymi kmenovymi bunkami? Aké su mozné zdroje kmenovych buniek
a aké su sucasné metody ich vyuzivania v regeneracnej medicine? Kde
su etické problémy? Bolo zdoraznené, ze zatial Co zakaz vyskumu a vy-
uzivania embryonalnych kmenovych buniek ma vazne etické opodstat-
nenie, vyuzivanie dospelych kmenovych buniek naopak, nenesie
v sebe eticku dilemu, je novou medicinskou disciplinou a znamena vy-
znamny posun v zabezpeceni efektivnej zdravotnej starostlivosti.

V druhej Casti programu sa Dr. OrgonaSova venovala informaciam
o praktickom, klinickom vyuzivani kmenovych buniek v ramci rege-
nerativnej mediciny. Pri regenerativnej medicine ide o reparaciu - ob-
novenie poskodenych tkaniv napr. pri onkohematologickych ochore-
niach, pri poruchach krvotvorby a metabolizmu, pri srdcovo-cievnych



ochoreniach, pri autoimunitnych ochoreniach, pri neurodegenerativ-
nych ochoreniach a i. Je dobré si uvedomit, Ze aspechom takejto liec-
by nemusi byt vzdy len uplné vylieCenie, ale mnohokrat ide o vyrazné
zlepSenie kvality zivota. Moze ist o lieCenie vlastnymi kmenovymi bun-
kami (autologna liecba), alebo liecime bunkami od inej osoby (alogén-
na liecba).

V maji 2012 sa v Bratislave konala Medzinarodna vedecka konferen-
cia na tému: ,Budicnost regenerativnej mediciny - dospelé kmenové
bunky a kmenové bunky z pupocnikovej krvi“. Podla informacii, kto-
ré odzneli na konferencii, v tom ¢ase bolo uz identifikovanych viac ako
70 chordb, pri ktorych sa zdravotny stav vyrazne zlep$il prave vdaka
liecbe dospelymi kmenovymi bunkami. Bol prezentovany strucny pre-
hlad niektorych ochoreni, u ktorych je moznost vyuzivania liecby do-
spelymi kmenovymi bunkami: ochorenia srdcového svalu; poinfarktové
stavy; svalové ochrnutia; neurodegenerativne ochorenia (Alzheimerova
choroba, Parkinsonova choroba, sclerosis multiplex); poskodenia moz-
gu, miechy; o¢né choroby (vekom podmienena degeneracia Zltej Skvr-
ny a i.); choroby imunitného systému; artrotické ochorenia kibov; cuk-
rovka, choroby pecene.

Pri lieCbe pacienta jeho vlastnymi kmenovymi bunkami nehrozi, ze
by ich telo odmietlo, ako sa to moze stat pri transplantacii cudzich orga-
nov. Pokial by sa vyuzivali dospelé kmenové bunky, mohol by sa vyrie-
§it eticky sporny problém ziskavania kmenovych buniek.

Diskusia na zaver bola orientovana najmi na konstatovanie, Ze vy-
skumné a klinické vyuZzivanie dospelych kmeiiovych buniek nenesie
v sebe eticka dilemu a znamena vyznamny posun v efektivnej zdravot-
nej starostlivosti, najmi u niektorych chronickych ochoreni, u ktorych
ich pouzitie by mohlo znamenat prevenciu trvalej invalidity.

MUDr. Maria Orgondsovd, CSc.
Asocidacia organizdcii zdravotne postihnutych obcanov SR
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Konferencia v Salzburgu:

Poznanie bez lasky a zodpovednosti
je nebezpecné poznanie

Nie je to tak davno, ¢o sme privitali novy rok 2014. Zaciatok roka
byva charakteristicky tiez bilancovanim udalosti, rozhodnuti, pripadne
nasho konania za uplynuly rok. Skupina Studentov tiez bilancuje a s ra-
dostou si spomina na prijemnu udalost, ktora sa konala zaciatkom au-
gusta 2013 v Salzburgu.

V tom case prebiehala na Salzburskej univerzite tradi¢na konferencia
Salzburger Hochschulwoche. ,Vdaka finan¢nej podpore Christophorus
sme sa tejto udalosti mohli zacastnit aj my, Studenti zo Slovenska. Kaz-
dy sme velmi odliSné osobnosti s roznymi zaujmami - Rado miluje mo-
torky a slobodu, Ondrej je filozof s dobrodruznou dusou, Emanuel je
stelesnenim dobrosrdecnosti a pokoja za kazdej situacie, Maria je tak
trochu workoholik a miluje tanec, Michaela a Rasto miluja jeden druhé-
ho. Viera nas vSak vSetkych spaja. Mozno aj vdaka tomu sme si velmi
dobre porozumeli.“

Spolo¢nou témou tohtoro¢nej konferencie bolo ,Nebezpecné po-
znanie“. Kde je svetlo, musi byt aj tien - v tomto duchu sa pocas ce-
1ého tyzdna niesli prednasky, workshopy a diskusie. Prednasajuci boli
uznavani odbornici z roznych oblasti, od teologie a filozofie po neu-
rologiu ¢i meteorologiu. Témy prednasok boli také pestré, ze si me-
dzi nimi mohol kazdy najst nieco zo svojho fachu, pripadne sa obo-
hatit o nové idey. Mariu zaujali najmi prednasky o mozgu. Prof. Rager
hovoril o dileme, ¢i existuje slobodna vola alebo fungovanie mozgu je
natolko biologické, Ze je otazne, ¢i koname podla vlastnej vole alebo
skor automaticky. ,Tato prednaska bola pre mna obzvlast zaujimava,
pretoze myslienky, ktoré odzneli, ma inSpirovali a nakoniec sa pretavili
do vyskumu, na ktorom som momentalne pracovala.“ Pre Ondreja bol
najzaujimave;jsi sabor prednasok od prof. Winklera o citlivych problé-
moch cirkvi a mnohych spornych otazkach teologie, ktoré doteraz re-
zonuju spolo¢nostou. Prof. Winkler svoje prednasky podaval velmi zro-
zumitelne a systematicky. Posluchaca uvadzal do kontextu mnozstvom
informacii (a map) v prehladne usporiadanej prezentacii. O tom, ze je-
ho prednasky nenechali Tudi chladnymi, svedci aj fakt, ze po skonCeni
hlavnej Casti prisSlo na rad mnozstvo otazok, z ktorych sa rozvinula bo-
hata diskusia.

Je skvelé, ked sa Iudia z rdznych oblasti stretnu a diskutuju o jednej
ustrednej problematike. Problematika nebezpecenstva poznania nie je
Casto diskutovana, je vSak mimoriadne vyznamna. Ako sa v biblii pise,
»A keby som mal dar proroctva a poznal vSetky tajomstva a vsetku vedu
a keby som mal taku silna vieru, Zze by som vrchy prenasal, a lasky by
som nemal, ni¢im by som nebol.“ Konferencia sa snazila priamo ¢i ne-
priamo modernému vedeckému svetu sprostredkovat metaforu: ,Keby



som skumal a tvoril a lasky by som nemal...“ Za posledné tri bodky je
mozné doplnit rozne formy zneuzitia vedy.

Nezanedbatelnym faktorom, ktory stoji v pozadi konferencii, je or-
ganizacny tim. Je vSak dobré povedat, ze konferencia bola vyborne zor-
ganizovana. Zostala uspokojena nielen intelektualna strainka Cloveka,
ale aj umelecka a spolocenska. Prvy vecer po sérii prednasok mali Stu-
denti moznost neformalne spoznat dalsich mladych ucastnikov konfe-
rencie, ktori priSli z roznych eurdpskych krajin. Bohaty program obsa-
hoval koncerty v nadhernych priestoroch radnice, zaujimavé divadlo
mladych z farnosti ¢i pravidelné posedenie pri dobrej kave v priesto-
roch gotickej siene (Gotischer Saal) v kostole svitého Blasiusa (Kirche
St. Blasius), obohatené o podsobivé kultirne vlozky mladych umelcov.
Konferencia bola tiez vybornou prilezitostou verejne ocenit pracu vy-
znamnych osobnosti z oblasti vedy alebo nabozenstva. Ocenena bola
celozivotna praca biskupa z Mainzu, kardinala Karla Lehmanna.

Pre kazdého z nas bol tento tyzden velmi inSpirujuci, pretoze v tom
case sme kazdy pracovali na svojom vyskume a vdaka konferencii sme
mali moznost ziskat nové idey. Okrem toho sme spoznali vela zaujima-
vych a prijemnych ludi. Sme $tastni, ze pri bilancovani uplynulého ro-
ka modzeme spominat aj na uzasny tyzden straveny na Salzburskej uni-
verzite.

Mgr. Maria Tanyiovd, PhD.
Mgr. Ondrej Cechvala, PhD.
Dr. Grete Fehrenbach
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